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Ozgegmis

Dog. Dr. Mete GUNDOGAN, 1963 Balikesir (Dursunbey) dogumlu. Dokuz Eyliil Universitesi’nde
lisans, ODTU ve Cranfield Teknoloji Enstitiisii’nde lisansiistii (master) galigmalarini tamamladi.
Cranfield Universitesi’nden doktora derecesi aldi. Halen Dogent olarak akademik galismalarini
siirdiirmektedir.

TUBITAK, DPT, TAIl, TBMM, BAU ve HU vb. gibi gesitli kurumlarda galisti. 54. Erbakan
Hukiimeti’nde Bagbakan Basmiisaviri olarak gorev yapti. Cesitli ulusal - uluslararasi konferans
ve dergilerde yayinlanmig ¢alismalari olan Giindogan’in Vadi Yayinlari’'ndan ¢ikmig, “Refah
Toplumu” isimli bir kitabi da var. Mete Giindogan evli ve bir cocuk babasidir.



Onsoz

Giliniimliz modern ekonomisi adeta hafizasini yitirmis durumdadir. Koklerinden uzaklasmis ve
neyi ni¢in yaptigini bilemez hale gelmistir. Bu yetmiyormus gibi mevcut carpik yapinin, diger bir
ifade ile statilkonun, devamindan yana olan ortodoks ekonomistler milli hesaplar ve istatistiki
varsayimlar pesinde kosarken, insanogluna hizmeti ve insanin mutlulugu esasini1 neredeyse
tamamen gozardi eder olmuslardir.

Halbuki esas amag insanin refah ve mutlulugu yani saadetidir. Gegmiste bunu agikca dile getiren
klasik ekonomistlerden birgogu, ekonomik diizenlemelerin her zaman “daha biiyiik cogunlugun
daha mutlu olmasi1” esasina gore yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Bugiin milyonlarca insanin ag, sefil ve evsiz olarak yasamasi, mevcut bilimsel ve teknolojik
gelismislik ile birlikte izah edilebilir bir durum degildir. Sosyalist, kapitalist veya karma
ekonomiden bagka bir anlayis1 kabul edemeyen, daha dogru bir ifadeyle benimseyemeyen ve
¢Oziimiin sadece bu ¢ercevede bulunabilecegine inanan mevcut ekonomik sistem ve anlayislar
artik iflas halindedir.

Elinizdeki bu kitap, Milli Gazete nin ekonomi sayfasinda diizenli olarak yazmaya bagladigim 5
Eyliil 1999 tarihinden itibaren 1 Eyliil 2001 tarihine kadar yayinlanan bazi yazilarimin derlenmesi
ile ortaya ¢ikarilmistir. Bu yazilar miimkiin mertebe belli bir sistematige sokularak dort boliimde
toplanmistir. Bunlar; temel ekonomik yaklagimlar, borca dayali para sistemi, uluslararasi
ekonomik gelismeler, krizler iilkesi Tiirkiye ve Tiirkiye’deki ekonomi boliimleridir.

Yazilarimi yakindan takip eden birgok okuyucunun tavsiye ve tesvikleri bu kitabin derlenmesinde
oldukea etkili olmustur. Bu yorucu derleme isi de, geng ekonomist arkadasim Selim Tekin’in
cabalar ile gerceklestirilmistir. Kendisine ve bu ¢alismada yardimlarini esirgemeyen birgok
arkadaslara ¢ok tesekkiir ederim.
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insan Nasil Yasar?
27.Kasim.1999

Mevcut anlayis ve yaklasimlari ile ekonomi icinde bulundugumuz problemlerin ayrilmaz bir pargasi haline
gelmistir. Sorun ¢dézmekten ziyade kendisi basli basina bir sorun olmustur. Sokaktaki vatandasin halini
tamamen unutarak, milli hesaplar, istatistikler ve bir “at yarisi” mantidi ile bakilan bilangolar arasinda
bogulup kalmistir.

Mevcut Ortodoks ekonomi anlayisinin igine soktugu cendereden kurtulabilmek icin dncelikle problemleri
objektif olarak ortaya koyabilme cesaretini géstermemiz gerekir. iste bu gergevede, olaylara biraz daha
degisik bir perspektifken yaklasabilmek icin Nobel 6dili sahibi Profesor Frederick Soddy’nin sormus
oldugu en temel soruyu sorup ona bagl olan analojiyi aktarmak oldukga yararli olacaktir. Bu da “insan
nasil yasar?” sorusudur.

Evet ekonomistlerin cevabini tamamen unutmus oldugu bu soru daha ziyade faaliyetlerin 6zine iligkin bir
sorudur. Bu soru, diger bir ifade ile “araba nasil hareket eder?” sorusu gibidir. Bir arabayi hareket ettiren
gliclin esas kaynagi, onun kullandigi enerjidir. Peki insanin yasamasi i¢in en énemli kaynak nedir? Elbette
“glneg™tir. Bir an glnesin olmadigini disundrsek yeryizinde hayat diye bir sey kalmaz. Burada insanin
glines ile olan iligkisi tek yonludir, yani sadece almaktan ibarettir. Giinesin igleyis fonksiyonuna herhangi
bir katkisinin olmasi s6z konusu bile degildir.

Peki giinesten sonra ikincil olarak yasam kaynadimiz nedir? “Bitki 6rtist”dur. Bitkiler fotosentez ile yani
glnesten aldiklari 1sinlari depo ederek canliliklarini sadlarlar. Bu acgidan bitkiler dodal kapitalistlerdir.
Bitkilerin canlihdindan diger birgok canlilar da hayat bulurlar. Yine tim bunlarla insanin iligkisi tek yonladur.
insan tiiketendir. Tim bu nimetler insanin tiiketimine sunulmustur. insanin bu temel isleyiste herhangi bir
fonksiyonu yoktur.

Benzer bir mantik ile “bilgi” de insana sunulan bir ¢esit birikim yani kapitaldir. Bizler, bize sunulan bu
kimdulatif bilgiyi kullanirken zekamizin disinda herhangi bir engel ile karsilasmayiz. Dolayisiyla buraya
kadar olan yapiy! distindigimizde insanoglunun kendisine sunulan bu dogal zenginlikleri, ulasmis oldugu
bilgi ve teknoloji seviyesine uygun olarak kullanmasini engelleyecek bir problem gézikmemektedir. Ancak
gercek hayatta bunun bdyle olmadigini ve insanlarin ihtiyaglarinin, sahip oldugumuz bu zenginliklere uygun
olarak giderilmedigini biliyoruz. Bunun nedenlerini inceledigimizde ise daha ilging bir durum ile karsi
karsiya geliyoruz. Buradaki problemler dogal olarak olusmus problemler degildir. Bu problemler insanlarin
kendi iradeleriyle bilerek veya bilmeyerek ortaya koyduklari sistemlerden kaynaklanmaktadir.

S6z konusu bu problemlerin ¢6zimunin aranmasi gereken ilk saha “ekonomi’dir. Cinkl ekonomi diinya
nimetlerinin Uretimi ve bolisimini en iyi bir sekilde yaptigini veya yapacagini iddia eder. O halde
yapilmasi gereken yada disinmemiz gereken sudur: Mevcut ekonomi diinya nimetlerinin Uretim ve
bélisuimund iyi (adil) bir sekilde yapiyor mu? Bugln insanlar ekonomik refah ve dolayisiyla huzur
icerisinde midirler? Mevcut ekonomik anlayis ve sistemler insanligin refah ve mutluluguna ¢ézim getirmis
midir? Iste, ekonomik tahliller bu sorulara verilecek cevaplar ile baglamalidir.

11



Arzu ve istekleriniz kag¢ kilogramdir?
4.Aralk.1999

Gegen haftaki “insanoglu nasil yasar?” baslikli yazimdan etkilenmis bir arkadas ile tanistim. Daha dogrusu
kendisi ile bir toplantida tesadlifen tanistik. Universitede iktisat fakltesinde master yapiyormus. Kendisini
bana gulerek “ekonomik problemlerimizin bir pargasi olmaya aday” biri olarak tanitti. “Bakalim isin sonunu
nereye baglayacaksiniz” dedi ve ekledi: “insanoglu nasil yasar yazisini gok begendim, zaten ekonomistler
de bu soruya cevap vermeye calisiyor. Sizin de dediginiz gibi bu bereketli diinya adeta insanoglunun
istifadesine sunulmustur. Fakat bu nimetlerin yaninda insanoglunun arzu ve istekleri sinirsizdir. iste
ekonomi bu sinirsiz istekler ile sinirh kaynaklari bulusturma bilimidir. Bitiin temel ekonomi kitaplari
ekonomiyi bu sekilde tanimlarlar.”

Bunun Uzerine ben de fikirlerimi anlattim. Ayakistl, kisa da olsa hos bir sohbet oldu. Simdi
irdelemelerimize bu perspektiften devam edelim. Bu agidan bugin belki de en temel tanimi irdelemek
faydali olacaktir.

Evet ekonomiyi hemen hemen butin ekonomistler az 6nce aktarildigi gibi sinirsiz isteklerin sinirli
kaynaklar ile giderilmesi olarak tanimlarlar. Dolayisiyla bu tanim ile “bereketli diinya” yada “insanoglunun
emrine verilen dinya” imaji silinmektedir. Ancak benim buna itirazim var. Bdyle bir tanim veya baslangicin
Uzerine oturtuldugu mantik yanlistir. Diger bir cok yoninde oldugu gibi ekonominin bu temel taniminin
denkligi bozuktur.

insanoglunun arzu ve isteklerinin “sinirsiz” oldugu dogrudur. Ornegin giizel ve lezzetli yemeklerden
gonlinizce yemek istersiniz, arabalariniz ve evleriniz olsun istersiniz, glizel elbiseleriniz olsun istersiniz,
yeni ¢ikan her driinden hemen elde etmek istersiniz, esleriniz ile birlikte sabahlara kadar edlenmek
istersiniz... Bu sinirsiz istekler karsisinda dinyanin kaynaklari sinirli gézikmektedir.

Lakin az once verilen tanimi semantik olarak inceledigimizde “arzu ve istekler” ifadesi hayali ve mesnetsiz
kavramlar olarak durmaktadir. Ayrica kaynaklarin kisithligi da soyuttur. Bu iki ifadeyi, ayni tanimda
karsilastirma ifadesi olarak kullanmak (eger kasitl degil ise) ¢ok yanlis bir mantiktir. Bu “diin gece 765Kg
sevindik” gibi bir ifade olur. Dogru olan ise “arzu ve istekler” degil “ihtiyaglar’ kavraminin kullaniimasidir.
Cunkl insanoglunun ihtiyaclari “belli” ve “kisitli”dir. Siz hosunuza giden bir yemekten arzu ettiginiz kadar
degil “doyuncaya” kadar yersiniz. Fiziksel dayaniminiz &lgisinde eglenirsiniz. Ayni anda bir araba
kullanabilirsiniz ve ayni anda bir evde oturabilirsiniz. Gorildigu gibi ihtiyaglar da kisitlidir. Dolayisiyla sahip
olunan dunya zenginlikleri kargisinda ihtiyaglar kolaylikla giderilebilecek bir seviyede kalirlar.

Ancak durum dyle degil. Mevcut anlayisla ekonomi, “arzu ve istekler” temeline oturtuldugu muaddetge
icinde yasadigimiz kavga ve sikintilar devam edecektir. Eger siz ekonomiyi bu sekilde “arzu ve istekler”
temeline oturtursaniz, dogdal olarak ekonomik faaliyetlerden biri bu “arzu ve isteklerin” kamgilanmasi
olacaktir. iste giiniimiiz pazarlama ve reklamciliginin temel mantigi da bu sekilde ortaya gikariimis olur.
Elinde iki kalemlik ihtiyag listesi ile biyuk marketlere giren bizler 7-8 kalemlik mal ile gikmiyor muyuz?

Bu gercevede “kazang” ihtiyaglarin gideriimesi olmayabilir. Dolayisiyla da iktisadi faaliyetler bu yénde
gelismeyebilir. Neticede su an oldugu gibi insanoglunun temel barinma, yeme ve giyim ihtiyaclari
gideriimeden “kazangli” diye diger birtakim faaliyetlerde 6ncelikle yogunlasmak gayet dogal hale gelir.
Halbuki ayni vektérel dogrultuda ihtiyagtan fazlasinin dretiimesi veya tiketilmesi 6nimuze “israf” kavramini
getirir. Modern ekonomide ihtiyagtan fazlasini aldiginizda o mali “tiketmis” olabilirsiniz ama burada israf
kavrami kazang olarak olmasa da reel olarak vardir. Ornegin siz ihtiyacinizdan fazla ekmek aldiginizda
modern ekonomide ekmegi “tuketmis” olursunuz ancak ihtiyag fazlasi oldugu icin o fazla ekmegin gidecegi
yer ¢Opluktur ki biz buna israf deriz.

iste bu yanlis ve garpik anlayislar arasindan ortaya saglikli bir yapi gcikmaz. Hep birbirinin kuyusunu kazan,
bir yerlere bir seyler yetistirme telasinda olan insanlarin olusturdugu toplumlarin basindan sikintilar da
eksik olmaz.
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Hangi Ekonomi?
11.Aralik.1999

Kapitalist, sosyalist veya karma ekonomiden bagka bir anlayisi benimseyemeyen, mevcut statlikoyu
savunan ve ¢O0zimin sadece bu cercevede bulunabilecegine inanan Ortodoks ekonomi anlayisini
irdeledigimizde kendimizi bir “yanlislar ¢ikmazi’nda buluyoruz. Modern ekonomiyi, diger bir deyimle
Ortodoks ekonomiyi ve onunla butinlesmis olan yanlishklari irdelerken, énimize her zaman ikili bir
gorunti geliyor. Birinci gorinti bu ekonomik anlayisin ortaya koydugu soézel/mantiksal ¢ergevedir. Bu
mantiksal gergeve celiskiler ile dolu olup insanoglunun problemlerine ¢6zim getirebilecek analitik yapidan
yoksundur.

ikinci temel goriintii ise séz konusu ekonomik felsefenin disinda tikir tikir galisan mevcut kurumsal
cercevedir. Siz ne tir ekonomik fikirlere sahip olursaniz olun glinimizin kurumsallasmis ekonomisi ve
dinozorlasmis oyunculari sayesinde yapisal degisim alaniniz oldukga daral(til)mistir. iste bu sebepten
dolayidir ki, bir demokratik solcu ekonomik felsefe, bir liberal ekonomik anlayis ve bir milliyetci anlayis ayni
platformun gérintisinde yer alabilmektedir. Bunlar, s6z konusu bu ikinci kurumsal ekonomik gérintiinin
piyonlari olmaktan kurtulmadiklari miiddetge, millete ne s6z verirlerse versinler, Ortodoks ekonominin
(ekonomistlerin) istedigi kadar ekonomiyi idare etme 6zgurligline sahiptirler. Neticede Ortodoks ekonomi
kendi zalim hikdmranhgini, Adam Smith’in “gizli el’i vasitasiyla deg@il de Adam Sende’cilerin sengec el
vasitasiyla surdur(r.

Bahsettigimiz bu iki temel gorintinin yaninda bir de fiziksel gerceklik s6z konusudur. Bu “alin teri’ ile
¢alisan insanimizi direkt olarak ilgilendiren reel ekonomidir. Bu reel ekonomi ile modern kurumsal ekonomi
arasinda yillarca uygulanan Ortodoks anlayis sebebiyle ciddi bir makas olusmustur. Reel ekonomi ile
uretilen mal ve hizmetler ihtiyag sahiplerinin tiiketimine sunularak uretici ile tiketici bulusturulur. Bu
bulusmadan devlet “pay” alir. Rantiye ise bulusmadan payini ¢ikarir!

Bu yil Tirkiye’mizde imalat sektériinde yizde 10’luk bir gerileme olmasina ragmen ekonomik gostergeler
“ekonomi iyiye gidiyor” yorumlari yaptirtabiliyorsa bu iste bir yanlislik oldugunu anlamak igin 8 yil kesintisiz
egitimden gecmeye bile ihtiyag yoktur. Yine, Ornegin, sadece Trakya bolgesinde var olan 150 un
fabrikasindan yaklasik 5 tanesi faal olarak ayakta kalabilmis ve sadece Balikesirde bu yil yaklagik 2000
esnaf kepenk kapatmis olmasina ragmen, neredeyse 150 sirketin borsada kagitlarinin prim yapmasindan
dolayr “borsa 10,000’ni gecti, ekonomide her sey yolunda” diye ayakta alkislaniyorsa bu diizen bozuk
demektir. Gergi, rantiyenin disinda bu diizenin bozuk olmadigini savunan da kalmadi zaten.

Peki yukarida eksenlerini ortaya koymaya calistigimiz bu Ortodoks ekonominin tahripkar yada zalim
yapisini nasil desifre edecegiz? Hangi parametreler veya saha bu garpik anlayisin sahdamaridir? iste
bunlari tespit edebilmek icin belki de irdelemelerimizi mantiksal analitik boyuttan rakamsal goésterge
boyutuna ¢ekmekte fayda vardir. Bunun igin de ekonomi deyince akla ilk gelen ve hemen hemen her tirli
kurumsal ekonomik faaliyetin kendisi ile ifade edildigi “para”ya dikkat cekmemiz gerekiyor.

Para, uretimin bir faktéri olmamasina ragmen, modern ekonomi anlayisinda kapital, zenginlik, sermaye
vb. tum kavramlarin yerini almigtir. Dahasi, Uzerine yiklenen bu anlamlar ve yogun kullanimi sebebiyle
neredeyse zenginligin tek gdstergesi ve ekonomik faaliyetlerin tek motivasyonu haline gelmis veya
getirilmistir. Peki o halde para nedir? iste bu “Para nedir ve ne degildir?” sorusuna cevap arayarak yeni bir
zihinsel ve gok 6nemli konuya hep birlikte atilmis olacagiz.
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Para Nedir Ne Degildir?
18.Aralik.1999

“Bir Ulke, parasi Uzerindeki kontrolinl kaybederse, artik o Ulkede kanunlari kimin yaptigi hic dnemli
degildir. Bu taktirde parlamentonun bagimsizligi ve demokrasi gibi s6zler de anlamsiz ve bos sdzler haline
gelir.” McKenzie King.

Cesitli calismalarda buna benzer birgok ifadeye rastlamak mimkindur. Peki para nedir ve neden bu kadar
onemlidir? Bu soruya cevap ararken éncelikle paranin tanimina bakmamiz gerekir. Piyasada mevcut, para
ile ilgili batin ekonomi kitaplarini inceledigimizde su gercek ile karsi karsiya kaliyoruz. Mevcut Ortodoks
ekonomide “para’nin tam ve kamil bir tanimi yoktur. Tanim adi altinda ¢esitli ifadeler varsa da ¢ok ciliz,
anlamsiz ve gergegi tam olarak ifade etmekten yoksundurlar. Halbuki, hemen hemen bitin ekonomik
faaliyetlerin kendisi ile ifade edildigi ve adeta ekonominin kani durumunda olan bu degisim aracinin, bunca
yil sonra herkesin kabul ettigi net bir tanimi yapilabilmeliydi. Ama yapilamamig!

Para ile ilgili calismalara ve gesitli tanimlara baktigimizda, modern ekonomistlerin hemen hemen hepsi
paranin U¢ temel iglevine isaret etmektedirler. Sonrada “iste para, temelde bu Ug¢ islevi yerine getiren
seydir’ demektedirler. Dider bir ifadeyle, deder 0Ol¢lisi yada degerin depolandigi sey, hesap birimi ve
mibadele yada 6deme araci islevlerini géren ekonomik olguya “para” denmektedir.

Bizler mevcut dizenin kullar degiliz, dolayisiyla bu cercevede sdylenen her seyi sorgulariz. O halde
Oncelikle bize verilen su tanimi bir sorgulayalim bakalim gergekten dogru bir tanim midir? Paraya ¢ temel
islev yukleniyor; deger dlgme, hesap birimi ve mibadele veya 6deme araci olma islevleri. Bu Ug islevden
en Onemlisi paranin “6lgu birimi” olmasi islevidir. Diger iki islev ise bu “Ol¢u birimi” olma islevinin (s6ziin
maddelestiriimesi yoniinde) bir nevi turevidir. Peki mevcut diizende para 6lgi birimi midir? Buna “evet’
cevabini vermek 1959'da 321 metre olarak tespit edilen Eiffel Kulesi’nin boyunun yaklasik 14,530 metre
oldugunu ve her gegen gln de arttigini iddia etmek gibi bir sey olur.

Pazara gittiniz ve bir kilogram kuru fasulye aldiniz. Satici o bir kilogrami “6lgti” ve “700 bin lira eder” dedi.
Siz de o “eder’i 6dediniz, evinize dondiinliz. Haftaya tekrar pazara gittiniz ve ayni saticidan yine ayni kuru
fasulyeden bir kilogram istediniz. Satici yine dlctii ve bu sefer size “750 bin lira eder’ dedi. Ornekten
anlasilacagi Uzere burada bir “hile” s6z konusudur. Bu hile iki tirlG olabilir. Pazarcinin “élgme terazisi” hileli
olabilir ancak biz ayni pazarciya gittigimizden dolay! bdyle bir hilenin olusmasi miimkiin olmaz. ikincisi,
yanimizda 6lgme birimi olarak tasidigimiz “para” hileli olabilir ki iste dogru olan da budur. Dizenin bize “al
bunu 6lgu araci olarak kullan” diye verdigi para hilelidir. Diger bir deyigle o para 6lgu araci degildir. Burada
“dlcude tartida hile yapan” ve dolayisiyla “mizani bozan” diizenin kendisidir. Bu sebeple bu duzene “hile
dizeni” demek yanlis olmaz.

incelemelerimize gesitli drnekler ile devam etmemiz mimkindir. Ancak bu situnun elverdigi “dlgiler” hileli
degdil gergekgidir. Onun igin uzatmadan, kisaca su hikmi koymak istiyorum. Mevcut sistemde
kullandigimiz para’nin “élgt birimi” olma 6zelligi yoktur. Para, alinir-satilir ve ¢ok ¢abuk c¢urlyen bir “mal”
haline getirilmistir. Bu durumda karsimiza iki temel sorun g¢ikiyor; para mal mi olmal yoksa sadece 6lcl
birimi mi? Peki 6lgi birimi olarak disinilen “para” nasil oluyor da zamanla “mal” haline dénlslyor? iste bu
sorulara verecegimiz cevaba goére iki yonden birine dogru ekonomik faaliyetlerin degistigini goruriz.
Ozetle, “para”y1 mal olarak kabul edersek rantiye diizenine dogru yol aliriz. Fakat “para”yi 6lgii birimi olarak
kabul edersek, o taktirde reel ekonomi yada uretim ekonomisi diizenine dogru yol aliriz.

Son olarak, iginde bulundugumuz zamanda “el ¢abuklugu marifet, agiz kalabaligi uzmanlik” gibi goérulip
sapla saman karistiriimaktadir.
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Para: Curik Mal ya da 6lgu?
25.Aralik.1999

Gegen hafta “Para nedir?” sorusuna cevap aradik ve goérdik ki mevcut Ortodoks ekonomide paranin “Olgi
birimi” olma 6zelligi ortadan kalkmistir. Para, patates gibi sogan gibi alinir satilir, diger bir ifade ile
“clriyen” bir mal haline gelmistir. Peki “6l¢t birimi” olmasi gereken para nasil “mal” haline geliyor?

Para, uretilen mal ve hizmetlerin deger o6lgisu iken, Uzerinde dyle bir faktor tasir ki o faktér herhangi bir
mal ve hizmetin deder 6l¢lsi anlamina gelmez. O da “faiz” dir. Yani para, ayni sekilde ifade edilen faizden
dolayr mal haline gelmistir. Karikatlrize bir ifadeyle, elimize aldigimiz para’nin Uzerinde “bu kagidin su
kadarhk kismi deger 6lglsu, su kosesi de faizi temsil eder” diye bir yaziya denk gelmeyiz. Hem “karsiliksiz
(haksiz) artma veya azalma olan faiz”, hem de “deger 6lcimud” ayni sekilde temsil edildigi icin para mal,
hem de ¢ok gabuk c¢lrtyen bir mal halini almistir. Burada dikkat gcekmek istedigim bir hususta para’nin
“mal” veya “Olgu birimi” olma halinin kendiliginden olusmadidi ve bu halin siyasi tercihler dolayisiyla
olustugudur. Yani icinde bulundugumuz sosyo-ekonomik olarak sikintili duruma mahkum degiliz.

Mevcut Ortodoks ekonomide neredeyse tim ekonomik faaliyetler kendisiyle ifade edildigi icin kapital,
zenginlik, sermaye vb. gibi kavramlarin yerini “para” almistir. Hatta zenginligin tek gostergesi ve ekonomik
faaliyetlerin de tek motivasyonu haline gelmistir. Uretim igin gerekli olan her sey olmasina ragmen, “para
yok” diye yeni is sahalari agilamamakta ve dolayisiyla insanlarimiz gereksiz yere atil olarak acglik ve sefalet
icerisinde birakilmaktadir. Para yok diye hastaneler agillamamaktadir. Para yok diye okullarimizda
gocuklarimiz yetersiz egitim alamamakta ve dolayisiyla yarinlarimiz risk altina girmektedir. Para yok diye
niversitelerden mezun olan geng insanlarimiz igsiz birakilarak milli servetimiz heba edilmektedir. Ornegin
mevcut rantiye dlzeninde, ¢ok iyi egitim almis ve okullarindan birincilik ile mezun olmus bir gence, eger
parasi yok ise itibar edilmez iken, milli deger yargilarimiza yaptidi is ile hakaret eden bir insan eger parasi
var ise itibar sahibi beyefendi veya hanimefendi olabilmektedir.

iste tim bunlara sebep “tartida, mizanda élgiiniin bozulmasi’dir. Yani “dlgii birimi” olmasi gereken paranin
“faiz” ile “mal” haline getirilmesidir. Halbuki her li¢ semavi dinde de faiz yasaklanmistir. Kuran-1 Kerim’'de
ise en siddetli ifadeler ile faiz haram kilinmistir. Bundan dolayi inananlar élgtiniin bozulmamasi igin faizden
uzak durmaktadirlar. Ancak bizim burada 6zellikle dikkat cekmek istedigimiz faiz, adeta gizlice sisteme
sokulup kurumsallastirilan faizdir.
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Turbo Kapitalizm (1)
29.Ekim.2000

Ginimuz global gi¢ savasinda halk hem en ¢ok etkilenen hem de, gliin be giin oyun digina itilen tarafi
temsil etmektedir. Uluslar Usti Sirketler, finansérler bitiin diinyayr sarmakta ve bunlar karsisinda halkin
sectigi hUkimetler ise ¢aresiz kalmaktadirlar.

Hukdmetlerinin bu garesizlikleri karsisinda sabri tasan halk, son petrol fiyat artislarinda goérildigu gibi,
sokaga dokulerek en sert uyarisini yapmistir. Ancak bu durum gegici olup, sadece hukumetleri halki ile
Uluslar Ustii sermaye arasinda birakmistir. Clinkii halk ne kadar baski yaparsa yapsin hiikiimetlerin bu
global glgler karsisindaki yaptirim guict yok denecek kadar azdir.

Bu durum, Karl Marks’in tahminlerinin bile ¢gok ¢ok Otesinde ultra-dengesiz ve adaletsiz bir yapi ortaya
koymaktadir. Karl Marks, burjuvazinin sermayeyi elinde tuttugu igin, her zaman emekgi ploreteryayi
somurme egdiliminde olacagina isaret etmis ve bu durum karsisinda emekgilerin yapacagi tek seyin
birleserek organize gi¢ olusturulmasi oldugunu ifade etmistir. Burada burjuvaziyi rantiye ve sorumsuz
sermayedar sinifi olarak degerlendirebiliriz. Marks, devletin bu zimreyi dogal olarak koruma egiliminde
oldugunu da ifade etmistir. Zaten bu ziimre, Avrupa feodalizminde devletin bir pargasini olusturmaktadir.
Boyle bir tasnifte taraflar su sekilde yerlerini almaktaydilar. Bir yanda emegdi temsil eden genis halk
yiginlari, diger yanda sorumsuz sermayeyi temsil eden, sirtini devlete dayamis elit bir ziimre. Uzun yillar,
organize olmus genis emekg¢i yiginlari sendikalar ve bildigimiz konvansiyonel metotlarla haklarini alma
mucadelesi vermislerdir.

Ancak icine girdigimiz globallesme surecinde az o6nce bahsettigim iki zimreden birinin dokusu
bozulmustur. O da sermayeyi olusturan zimredir. Glinimizde sermaye gici iktidarlarin elinden ¢ikmis,
Uluslar Ustii Sirketlerin ve Finans Kapitalizminin eline girmistir. Bu sebeple, konvansiyonel Marksist
mucadele zemini de adeta ortadan kalkmis géztikmektedir.

Su anda halk, garesiz hikimetlerin uygulamalari sebebiyle blyik sikintilar gekmektedir. Tabiki sadece
halk degil hikimetler de blyuk sikintilar igerisindedir. Bir yandan halka kargi ddevleri, diger yandan
uluslararasi finansorlere kargi 6devleri vardir. Clnkl “para’lari yoktur ve dolayisiyla halka vermis olduklar
sozleri yerine getirememenin ezikligini yasamaktadirlar. Yizlerini uluslararasi finansorlere gevirdiklerinde
ise, agir borg yiku altinda ezildiklerinden dolayi pazarlik giglerini yitirmis durumdadirlar. IMF regetesi gibi
kendilerine verilen her tirli recgeteyi uygulama mecburiyetleri vardir ¢lnki bagka bir alternatif
disinememektedirler.

Diger yandan, igcinde bulundugumuz bu durumu basitce serbest piyasa ekonomisi olarak adlandirmamiz da
oldukga naif bir yaklagim olur. Clnkl serbest piyasa ekonomisi isminden de anlagilacagi gibi piyasayi ve
piyasa kurallarini tanimlar. Piyasadaki taraflarin durumu hakkinda bizlere net bilgiler vermez. Bunlari arz
ve talep kosullar gergevesinde degerlendirir. Ancak ginimiz kosullari ne Adam Smith’in, ne David
Ricardo’nun ne de J. S. Mill'in 6ngérdigu kosullardir. GinimUzin, adeta tek hakimi “para” olmustur.
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Turbo Kapitalizm (2)
5.Kasim.2000

Kapitalizm ile 6zdeslesen serbest piyasa ekonomisi Ulkelere gore degisik uygulama formlari ortaya
koymustur. Hicbir lilkede serbest piyasa ekonomisi tamamen “serbest” birakiimamistir. Ulkeler degisik
politikalarina gore farkli farkh diizenlemeler ile bu sistemi uygulamiglardir. Bazi Ulkeler halkin ihtiyaglarinin
giderilmesi ve onlarin mutlulugunu esas aldigi i¢in serbest piyasa ekonomisini kiiglk bir modifikasyon ile
“sosyal” piyasa ekonomisi olarak uygulamistir. Ornegin Almanya bunun tipik bir uygulamasi olarak kabul
edilebilir.

Ulkemizde ise politizasyon ¢ok yiiksek oldugu icin, ne sis yansin ne de kebap mantigiyla yillarca “karma
ekonomi” uygulandidi iddia edilmistir. Clnkl serbest piyasa ekonomisi dense Sosyalistler ve solcular
bozulur, merkezi planlama ekonomisi dense ABD ve sagcilar bozulur diye ikisi arasi kétu bir hibrit model
ortaya konmustur. Boylelikle yillarca sagcilik veya solculuk adina devletin imkanlari ve dizenlemeleri
birilerine peskes cekilmistir. Simdilerde ise gorildigu gibi bunun da sikintisini gekmekteyiz.

Serbest piyasa ekonomisi dedigimiz kapitalist model, aslinda, herkese firsat esitligi verilecek sekilde
piyasanin dizenlenmesidir. Piyasayl kisitlayici ya da piyasaya emredici higbir faktoriin varligi kabul
edilemez. Piyasa arz ve talep dengeleri ile kendi yénini bulur. Bu yén bulmada yardimci olduguna
inanilan (Adam Smith’'in ifadesiyle) gizli el halkin ortak menfaatini temsil eder. Dolayisiyla piyasayi
ekseriyetle “talep” yonlendirir. Bdyle bir durumda devletin gérevi piyasadaki firsat esitligini kaldirabilecek
olan (nasil isimlenirlerse isimlensinler) faktdrlere midahale etmektir.

Ancak ne varki, 6zellikle ikinci Diinya Savasi’ndan sonra (lkelerin bir bir uygulamaya koymus oldugu borca
dayali para sisteminin olgunlagsmasi, Ozellikle iletisim teknolojisinin de gelisimi ile, serbest piyasa
kosullarinin olgunlasmasindan daha hizli gerceklesmistir. iletisim teknolojisinin nimetlerini maksimum
dizeyde kullanan bankacilik ve finans sitemi parayi (6zellikle de dolari) uluslar Usti alinip satilan bir mal
haline getirmistir.

Ulkeler bir yandan borca dayali para sistemi neticesinde miitemadiyen borglanirken diger yandan da taze
para (kaynak!) bulma gayreti igerisinde yeni borglar alarak kisir bir dénglye girmislerdir.

iste llkeler bu baglamda kendi serbest i¢ piyasalarinin akibetinin ne olacagina bakmadan uluslar Ustii
finansorlerin sofrasina kuzu gibi oturmuslardir. Dolayisiyla kapitalizmin “serbest piyasa” olarak tasarlanan
yaklasimi hi¢ umulmadik bir noktadan sabote edilmistir. O nokta da piyasa ifadesiyle “kapital” reel
ifadesiyle para noktasidir.

Bugun dinyada var olan dolarin dinyada Uretilen mal ve hizmetleri 20 defa satin alabilecek miktarda
oldugu sdylenir. Peki bu paranin bir kismi bile, bir lkenin “serbest piyasa’sina girerse orada firsat esitligi
kalir m1? Ya da dyle bir piyasay talep mi yénlendirir para arzi mi? Bu sorular daha da ¢ogaltilabilir.

isin daha da garip yani, agir borg yiki altindaki Glkeler yatinm yapamaz duruma geldikleri igin kendi
Ulkelerinin en basit pazarini bile “yatirrm yapacaklar’, “d6viz gelecek” diye uluslar Ustu dev kuruluglara
acmaktadirlar. Onceleri bu dev kuruluslardan, genellikle stratejik dneme sahip teknoloji yatirimlari yapmasi
beklenirken, simdinin dev kuruluslari ise Bakkal Hasan ya da Ddnerci Ali'ye rakip olmaktadirlar! Sizce de
bu iste bir terslik yok mudur?

Belki ilk planda, bu dev kuruluglarin ilk yatinrmindan dolayi, Glkeye ddviz girebilir. Ancak zamanla giren
ddévizden daha fazlasi ulkeden disari akmaktadir. Bunlar miknatis gibi tlkede var olan dévizi disariya
cekmektedirler. Bu da borcun ve borglanmanin daha da artmasi anlamina gelmektedir.

Buna reel bir 6rnek vermek gerekirse, ben Doénerci Ali'den aligveris yaparsam verdigim paranin nereye
gittigini biliyorum. Ddnerci Ali onunla ¢ocuguna harglik verecek ve gocudu da o harglidini okul kantincisi
Veli'den alis veris yaparak degerlendirecek. Hanimi Konfeksiyoncu Ayla’dan bir bluz alacak. Kendisi de
Ayakkabici HUseyin’den bir ¢ift ayakkabi alarak kazancinin bir kismini harcayacak. Bu i¢ piyasada bodylece
gider durur.

Peki ben McDonalds’dan alisveris yaparsam, onun kazandigi para nereye gidecek? Daha kazananin kim
oldugunu dahi bilmiyorum. Diyelim ki Amerika’daki Bill'e gidecek. Bu kazancin bir kismi ile Bill'in hanimi
Kathy Butik Janet'den bir bluz alacak. Bill ayakkabici Henry’den bir cift ayakkabi alacak. Bill'in oglu lan
Giveittome College’in kantinini galistiran Heather'den alisveris yapacak...
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Turbo Kapitalizm (3)
12.Kasim.2000

Uluslar Gsti sermaye ve finansorler, diinya g¢apinda yerlesik olan borca dayall para sistemi sayesinde
Ulkelerin dogal zenginliklerini kendi menfaatleri dogrultusunda rafine etmektedirler.

Bugln o6yle bir noktaya gelindi ki, Ulkeler, kapitalizmin ya da serbest piyasa ekonomisinin hangi
versiyonunu uyguladiklarini iddia ederlerse etsinler mevcut parasal sistemin sémurid hortumlarindan
kurtulmalari mimkun degildir. Bunun tek garesi parasal dlizen ve spekulasyonlarin reel ekonomiden kesin
kes ayrilmasidir. Clinki mevcut para ve parasal diizen, tlkelerin reel ekonomilerini temsil etmemektedir. O
halde neden temsil ediyormus gibi bir muamele goérsin ki?

Ornegin George Soros, kendi ifadelerinin birinde, bu diizene isaret ederek yaptigi higbir seyin illegal
olmadidini, mevcut dizenin dogal geregi olarak spekulasyon yaptigini ve bundan da milyonlarca dolar
kazandigini gayet rahat bir sekilde ifade etmektedir. Diger bir érnek olarak da Mahathirin uygulamis
oldugu kapital kontrol sistemi, Malezya’yt Uzak Dogu Asya krizinin kurbanlarindan biri olmaktan
kurtarmistir.

Bu arada yanlis anlasiimalara firsat vermemesi igin bir konuya da agiklik getireyim. Burada uluslar Gsti
sermaye hareketleri ve tefecilerden bahsedip bunlarin dandik dizenine karsi gikmam ve insanin refah ve
mutlulugu temelli, kendine 6zgl, adil bir sistemi savunmam, Ulkemizde vyillarca gumrik duvarlari ile
koruma altina alinan bazi sektérlerin teknolojik rezaletini savunmam anlamina gelmez. Ornegdin KOC’un 30
yillik otomotiv sektorl tecriibesinin Grlnd bir “Serge” olmamaliydi, ya da Oyak-Renault'un teknolojik atilimi
Renault 12’'nin kenarina iki bakalit kusak ¢ekerek “Toros” imal etmek olmamaliydi. Bu érnekler daha da
geligtirilebilir.

GUnUmuz tek kutuplu ekonomik anlayisinda yeni sdmuriniin en gigli araci borca dayal para sistemidir.
Merkez bankaciigi ve bankacilik sistemi de bu cerceve igerisinde faaliyet gostermektedir. Bu
kapitalizmden de 6te bir seydir. Bu sistem karsisinda her turli ideoloji, klasik sdylemler ile micadele
ettiginde yenik dismektedir. Clnki ideolojilerin altindaki micadele zeminleri kaymistir. Asil miicadele
edilmesi gereken zemini birakip da sag, sol, irtica, sosyalizm vb. gibi gogu anlam kargasasi Grtini olan
zeminlerde dolasmak, seytan taslamaktan ibadete firsat bulamamak gibi bir seydir. Dogru teshis, tedavinin
baslangicidir.

Cunkl bu noktada artik ideolojiler bitmis, mevcut dandik diizen bir avug insanin menfaati dogrultusunda,
ideoloji farki gdézetmeksizin herkesi somurir olmustur. Yapilacak olan, herkesi kapsayan, adil bir bélisima
savunan, insanin refah ve mutluluguna hizmet eden bir dizenlemenin bir an dnce gergeklestiriimesidir.
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Bir Tath Tebessim!
8. Temmuz.2000

Borca dayali para sistemi gibi dandik bir sistemde ekonominin dize ¢ikmasi mumkin degildir. Bu
cercevede isleyen ekonomiler blyludikge borglarin da biyimesi gayet dogal olarak gelisen bir olaydir.
Ornegin gelismis Ulkeler diye anilan Ulkelerdeki borglar, trilyonlarca dolari agsmis durumdadir. Bu kadar
blydk bor¢ baskisi altinda ekonomilerin saglikl islemesi dusunilemez. Zamana bagh olarak geri
o6denmesi gereken borglar, piyasada “az” paraya karsi var olan rekabeti siddetlendirmektedir.

Bu siddetli rekabet neticesinde uzun vadeli ve insanin refahina yonelik yatirrmlar ragbet gérmemekte,
ancak kisa vadeli yatirmlar ile kalitesiz mallarin Uretimi artmaktadir. Bu durumda toplum “&nlenebilir”’
birgok sikinti ile kargi kargiya kalmaktadir. Buna karsilik eder “kalite”ye yatinm yapilacak ise, kaliteli malin
yada yatirimin yiksek bir maliyeti olmaktadir.

Ekonomide bu yanlis politikalarin neticesinde, ortaya ¢ikan koétlu tabloyu dizeltmek igin tekrar birgok
palyatif cozimler ve degisiklikler ile gittikge batan kisir bir dénglye girilmektedir.

Tdm bunlarla birlikte buglinkii ekonomik gelismiglik, ne Glkemizde nede dinyada, insanoglunun ulastigi
bilimsel ve teknolojik gelismeyi yansitmamaktadir. Ornegin bugiin artik insanoglunun gen haritasi ortaya
cikariimis durumdadir. Bu énemli gelismelerin rakamsal ifadeleri hayret ve heyecan vericidir. Ug milyardan
fazla bilgi odagi, her bilgi odaginda milyonlarca karakterler ve sayisiz kombinezonlar. Bitiin bunlar
arastirmacilar tarafindan insanin hizmetine sunulmaktadir.

Burada dusundlmesi gereken konu sudur. Acaba bilimsel ve teknolojik gelismisligin insanoglunun
hizmetinde kullaniimasina engel olan nedir? Buna bugtin herkesin verecegi cevap “para” yoklugudur.
Halbuki para insan yapimi bireydir. Paranin fiziksel olarak yapimi icin kagit ve mirekkepten bagka bir sey
gerekmez! O zaman problem nerede? iste problem, o paranin piyasada “var’ olmasini gerektirecek
sistemdedir. Buglin ekonomistlerin, bu konuyu irdelerken “dogal olarak” varsayimlarla atladigi noktalardan
biri iste burasidir. Soruya bu noktada cevap ararken, dogrudan piyasanin isleyisini irdelemek ile ise
baslamak onlari ¢ok yanlis bir mecraya suriiklemektedir. Halbuki burada ise baslama noktasi bambaska
bir noktadir. O noktaya, yukaridaki sorunun yaninda belki su ikinci soruyla da isaret etmek mumkdndur.
Mevcut ekonomik sistemde “paranin sahibi” kimdir?

Daha 6nceki yazilarda “para’nin “ne” olduguna yada olmadigina deginmistim. Paranin sahibi konusunu ise
birkag yazida irdelemek istiyorum. Simdilik satirlarimi, boyle bir soruya kargi “para kimdeyse onundur”
mealinde cevap verecek ekonomistlere, sicak bir tebessum birakarak bitiriyorum.
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Biri Yer Biri Bakar
Kiyamet Ondan Kopar
23.Eyliil.2000

Ekonomi arastirmalari, birinci ve 6zellikle de ikinci diinya savasl sonrasinda tedricen ¢ok dar kaliplara
sokularak, gergeklerle alakasi olmayan bugunkl haline ulasmistir. Halbuki bu kapsamda yapilan ilk
tartismalara baktigimizda, ekonomi direkt olarak toplumun tim katmanlarinin refahi ile ilgileniyor ve
¢ozUmleri de “kapsayici” ¢ézlimler olarak ortaya koyuyordu.

Klasik tartismalarda, bir ekonomik model ya da program ortaya konulacak ise bu modelde toplumun tim
kesimlerinin izah edilip ediimedigine bakilirdi. Ornegin Adam Smith’in Uluslarin Refahi, David Ricardo’nun
Misir Modeli, Karl Marks’in Artik Deger Teorisi ve hatta Thomas Malthus’un uluslarin fakirlidi ile ilgili cok
vahsi gorusleri bile, toplumlarin refahini ve refahin bolisimini izah etmeye yonelik calismalardi.

Ancak gunumize geldigimizde, bu tur “kapsayici” tartismalarin yerini istatistiki yalanlar ile rakamlarin
iyilestirilmesine yénelik programlarin aldigini gérmekteyiz. Ozellikle de, giiniimiiz ekonomi anlayislarinin,
borca dayali para sistemi korleri tarafindan yodnlendirilmesi, toplumun tamamiyla géz ardi edilmesi
sonucunu dogurmustur. Ornegin su anda uygulanmaya galisan IMF programi bunun tipik bir érnegidir.
Toplumdan kopus, ya da toplumun sadece belirli bir kesimine hitap etmek orta ve uzun vadede
kapatilamaz yaralar acar. Ornegin, sosyo-ekonomik dengesizligin giderilmesinde belli bir miiddet sonra
ekonomik degil askeri yada polisiye tedbirlerin alinmasi zorunlu hale gelir. Refahin bélisimuindeki
dengesizligin, sosyal ve siyasi istikrarsizliga sebep olmamasi ve mevcut status-quo’nun korunmasi igin
zayif olanlar baski altinda tutulmaya baslanir.

Toplumdan kopus ya da toplumun bir kesimini adeta disman bellemek askeri bir yaklagimdir. Bu
cercevede alinan tedbirler genellikle diglayici ve sert tedbirlerdir. Bu yaklasim, askeri amaglar
gercevesinde dogru bir yaklagsim olabilir. Ancak ekonomik modeller agisindan sonuna kadar yanlis bir
yaklagimdir.

Eger toplumlarin huzur ve refahindan bahsediyorsak, o taktirde uygulanacak olan programlar “kapsayici”
olmak zorundadir. Toplumda higbir kesim kendisini dislanmis hissetmemelidir. Atalarimizin ¢gok basit bir
sekilde ifade ettigi “biri yer biri bakar, kiyamet ondan kopar® tekerlemesinin ardindaki gercekler,
kiigimsenemeyecek ve goz ardi edilemeyecek ciddiyettedir.

Bu anlamda, sanirim 6ncelikle i¢inde bulundugumuz dandik dizende, ekonomistlerin zihinlerinin askeri
sablonlardan arindirilmasi gerekmektedir. Uygulanan veya uygulanmasi distnudlen her tirli ekonomik
modelde toplumun her kesimi kendi yerini net olarak gorebilmeli ve kendisine taktir edilen bu yerden de
memnun olmalidir. Ekonomistler ise bu olayr “misteri memnuniyeti” olarak goérebilmeli ve akademik
¢abalarinin  bir “saglamasi” olarak algilamalidirlar. CuUnkl kendilerine para veren “patronlarin
memnuniyeti”, herhangi bir akademik ya da analitik gaba gerektirmez.
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Teokratik Ekonomi
13.Mayis.2001

icinde bulundugumuz statiikocu ekonomi, son modern dénemde &8yle bir anlayisa girmistir ki artik bu
anlayis sadece teokrasi ile izah edilebilir. Cinkl, ginimuzde, bu anlayisin ne bilimsel ne de sanatsal hig
bir yapisi kalmistir.

Ekonominin tahrif edilmis mevcut temelleri, millete birer dogma olarak sunulmaktadir. Dolayisiyla mevcut
statiikocu anlayis ile ekonomi, izole olmus, koklerinden uzaklasmis ve karanlik bir gaga girmistir. ilk
zamanlari guncel, politik ve siyasal olaylar ekonomik goruslerle izah edilirken, simdiki ekonomistlerin bu
problemlerden ¢ok farkli olarak kendi olusturduklari teokratik cercevede Urettikleri yorum ve Oneriler,
¢6zim getirmekten uzak ve havada kalmaktadir. insanliga huzur ve refah getirecek bir anlayiga sahip
degildir. Bu teokratik ekonomi igerisindeki konu ve metotlar artik toplumun g¢ok buylk bir kismini
ilgilendirmemektedir. Bu anlayis olaylara kendi teokratik mekanizmalari i¢erisinde bakmakta, giinimuz
problemlerinin teshisinde ve ¢ézimuinde aciz kalmaktadir.

Akademik olarak bu disiplinin adeta matematige bogulmus olmasi, onun teokratik ve dogmatik yapisini
ortme gayretlerinden kaynaklanmaktadir. Tim dinyada ekonomi biliminin dersleri neredeyse
standartlastirilmis olmasina ragmen, buralarda anlatilanlarin blyik bir gogunlugu gergek hayatta dogru
degildir. Ornegin bir miihendislikte anlatilan bir insaat hesabini nerede uygularsaniz uygulayin ayni sonucu
alirsiniz. Fakat ginimuz ekonomisi igin bunu séylemek mimkin degildir.

GunUmuz teokratik anlayistaki ekonominin temel hedefi ve testi “insanin refahini artirmak” degil insani bu
teokratik anlayisin  kurbani haline getirmektir. Dolayisiyla da kalkinmanin nimetleri topluma
yansitiimamakta ve blylme hayat standartlarinda gorilmemektedir. Ekonomik gdsterge olarak da sadece
¢ok curik bir mal haline getiriimis “para” ile yapilan milli muhasebe hesaplari gésteriimektedir. Bu
hesaplarda ise kurban olarak kullanilan “insan”, sadece kurulu diizenin birka¢ rakamini ifade eder!

Mevcut anlayis, en tartismali ekonomik varsayimlari bile birer teokratik dogma haline getirmistir. Bu
varsayimlari sorgulamak Ki bilimsel bir yaklasimda ilk yapilacak ¢alismadir, bu teokratik ekonomik duzeni
yikma gayretleri olarak goérilmekte ve bir panik ile kargilanmaktadir. Sosyal yardimlardan kesintiler
yapilmasi, borglanma, 6zellestirme hep bu dogmatik yapilanmanin birer vazgecilmez unsurlaridir.

iste bu gergevede mevcut teokratik ekonomik diizenin azizleri, mabetleri, papazlari, zangoglari, marslari ve
ritGelleri vardir. Bunlari her glinkil sosyal hayatimizda gesitli formlarda goérmekteyiz.

Bu gergevede mevcut yasadigimiz olaylara bir kere daha yakindan bakin. Bu dogmatik anlayis defalarca
ekonomik krizlere yol agmasina ragmen her seferinde ve hala “baska yol yok” sloganlari ile insanlarin
beyinlerini yilkamaya ve onlari bu teokratik dizenin mdritleri yapmaya gayret etmektedirler. Yine her
seferinde ifade ettikleri “sabredin”, “fedakarlik yapin”, “bu bizim son sansimiz” gibi ifadeler, nasil Ortodoks
ve gaddar bir teokrasi ile kargl karsiya oldugumuzu gostermeye yeterli ifadelerdir. Ekonomiyi siyaset ve
diger alanlardan daha da soyutlama gayretleri, bu teokratik hegemonyayr daha da gugclendirme
¢abalarindan ibarettir.

Bugun siz, icinde bulundugumuz problemlere her turli ¢6zim Uretebilirsiniz. Ancak bu ¢dziimler mevcut
teokratik ekonomik yapinin temellerini sorgulayarak ortaya konulursa, o zaman zihniyetiniz ve ¢ézimleriniz
birer ifna edilmesi gereken seytani mefhumlar haline bartndartlmektedir.

Yine etrafiniza ve medyadaki tartisma konularina bir bakin. Hi¢ dogmatik orgiiniin elestirisi, gercek
alternatif gorus ve farkl disince formlar ifade edildigine rastladiginiz oldu mu? Rastlamadiysaniz bu bir
tesaduf olabilir mi?

illa bu teokratik anlayisin esaret kaliplarinda diisiinmek zorunda degiliz. Clinkii ekonomi, mevcut teokratik
anlayisin hayallerine terk edilemeyecek kadar énemlidir. Ekonomik iligkiler gerceklerden uzak ve sadece
varsayimlara dayali ekonomik analizlerde aranacak iliskiler degildir. Bu iliskiler ancak sosyal, kilturel,
ahlaki ve siyasi olaylar ile birlikte izah edilebilir.
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Kalitesizlik Gergegi
15.Temmuz.2000
Bugunlerde iginde bulundugumuz dénemi tanimlarken kullanilan terimlerden biri de “kalite ¢agi” terimidir.
Hem Uretimde hem de Uretim ydnetiminde bu deyimin felsefi ifadesi Toplam Kalite Yénetimi'dir. Bu
cercevede bircok akademik arastirma, kitap, rapor vb. gibi ¢alismalar bulmaniz miUmkindir. Bu tir
¢alismalar oldukga egitici ve ufuk agici calismalardir.
Dahasi, bu gergevede onerilen birgok metod ve sdylenen bircok 6zdeyis insanogluna ¢ok seyler anlatir.
Ornegin bunlardan bir tanesi: “kalite ayricalik degil bir HAKtir”. Bu ¢ok énemli ifade bence insanlarin
oziindeki safligi ve insanogluna karsi beslenen temiz duygulari en agik bir bigcimde gosterir.
O halde yapilacak sey her seyin kalitelisinin yapilmasidir. Glnki insanoglu en kalitelisine layiktir ve bu
onun en dogal hakkidir. Temiz gida almak, kullanigl, saghkl, ferah bir evde oturmak, iyi giyinmek ve temiz
bir gevreye sahip olmak insanoglunun en dogal hakkidir.
Peki gorinirde bizim boyle kaliteli bir hayattan nasiplenmemize mani olabilecek bir glic var midir? Hayir
yoktur, AMA... iste bu son “ama’” ile birgok gercek ortaya konulur. O da kalitesizlik gercegidir.
Ekonomistlerin dogal olarak soyleyecegi bir s6z; “elbette kalite, ancak onun da bir maliyeti olacaktir”
seklindedir. Iste, isin igerisine maliyet yani para yani borca dayali para sistemi girince arastirmaci ve
isletmecilerin buttn temiz duygulari, ekonomistlerin bilingsiz kirli siingeri ile bir ¢irpida silinmektedir.
Cunkl bu dandik sistemde para, ancak borca dayali olarak Uretiimektedir ve kittir. Bu dandik sistemde
kaliteli mal ve hizmet lretmek demek oncelikle iki seyi ifade eder. Birincisi, elde edilen kaliteli Griinin
émriinin uzun vadeli olacagi anlamina gelir. Ikincisi ise, uzun vadede yenilenecek olan o (riinin
finansmani (yani borcu) kisa vadede geri 6deneceginden, fiyatlar hak etmedigi sekilde fahis (asir, yiksek)
olacaktir. Bu durum ise bir kalite paradoksu yada kalitesizlik gergegdi ortaya koymaktadir.
icinde bulundugumuz dandik sistem, Ureticileri, ayakta kalabilmeleri icin, “kalitesiz mal (retmeye”
zorlamaktadir. Pazara ¢iktigimizda, etrafimizin kalitesiz ucuz mallarla doldugunu her zaman misahede
etmekteyiz. Ancak belirli yerlerde belli bir sinifin bu dogal KALITE HAKKI'ndan istifade ettigini gériyoruz.
icinde bulundugumuz dandik ekonomik sistem pazari bu tasnife dogal olarak zorlamaktadir. Hastalik bu
sistemin kendisindedir ve bu sistem mutlaka degismelidir.
Dikkat edilirse bizim burada yaptigimiz, servet dismanhgi degil, icinde bulundugumuz dandik ekonomik
sistemin bir yanlighgina isaret etmektir. O yanlishk da borca dayall para sisteminin yanlishgidir. insanoglu
distnlnce “kalite’nin bir hak oldugunu ortaya koyabilmektedir. Ancak bu durum dandik diizenin ¢arkindan
gectikten sonra bir ayricalik olarak ortaya ¢cikmakta ve bir kalitesizlik gercegdi sergilemektedir.
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Ekonomik Demokrasi
15.Temmuz.2001

Demokrasi, en genis anlamda, halkin kendi kendini idare etmesi olarak tanimlanir. Kimilerine gore ise
mahsuru en az olan yénetim bigimidir. Halk kendi kendini idare edecegi icin, toplumun ve ferdin aleyhine
olan bir seyi yapmayacag varsayilir. insan haklari ve 6zgiirliikler konusunda oldukca cémert davranmasi
beklenir.

Ornegin, demokratik ydnetimlerde insanlarin diisiince 6zgurliigi vardir. Seyahat 6zglrligi vardir. Serbest
piyasada takdim edilen mal ve hizmetleri secerek tiketme 6zgurligu vardir. Demokratik yonetimlerde tim
bu hak ve 6zgurlikler anayasal teminat altindadir.

Ancak uygulamada bir¢cok sorunun var oldugu herkes¢e malumdur. Ben burada olayin ekonomik boyutuna
dikkat gekmek istiyorum. TUm bu hak ve 6zgurlUklerin bir bir yazilarak anayasal teminat altina alinmasi,
uygulamanin garanti edilmesi anlamina gelmiyor. $éyle ki; siz vatandasa seyahat 6zgurliga veriyorsunuz
ama seyahat edecek kadar bir gelir elde etmesi igin gerekli ortami olusturmuyorsunuz. Serbestce
disunebilirsiniz diyorsunuz ama vatandasin ne kitap alabilecek ne de disuncelerini kagida dokip teksir
edebilecek parasi yok. Vatandasa, pazardan istedigin mal ve hizmeti tlketebilirsin diyorsun ancak eline
gegen para ile vatandas zaruri ihtiyaglarini bile alamiyor. Birakin yoksulluk sinirini, aghk siniri altinda
yasam mucadelesi veriyor.

iste burada bir uygulama sorunu ile karsi karsiya oldugumuz net olarak ortaya gikmaktadir. Sorun sudur:
Siz anayasal givence altinda vermis oldugunuz hak ve 06zglrlikleri ekonomik yapilanma neticesinde
kullandirtmiyorsunuz! Dolayisiyla, verilen kanuni guvenceler laftan ibaret kaliyor.

O halde yapilmasi gereken, her vatandasin milli gelirden minimum bir pay almasinin da garanti
edilmesidir. Hicbir vatandasin, isi yok diye, hak ve &zgirliklerinin kisittanmamasi gerekir. Ornegin
Ulkemizdeki ekonomik kriz sebebiyle issiz sayisi inanilmaz bir sekilde artmaktadir. Bunu, mevcut
konjonktirde “acik hapishaneye konulanlarin sayisi” olarak da goérebiliriz. Clnkid bu insanlarin higbir
gelirleri olmayacagi i¢in, anayasal teminat altindaki buttin haklari kisitlanmis olacaktir. Parasi olmadigi igin
herhangi bir yere gidemeyecek, istedigi mali tiketemeyecek, topluma bir katkisi olmayacaktir.

Halbuki bu insan igsiz kaldigi zaman, milli gelirden belli bir pay alsa temel hak ve harriyetleri kisitianmamig
olur. Ayni zamanda bu bir efektif talep olusturacadi i¢in ekonomik canliliga da pozitif katki yapmis
olacaktir.

iste bu tiir temel bir mahsuru gidemek igin, sadece demokrasi degil “ekonomik demokrasi” olmasi
gerekiyor. Bdylelikle, kanunen teminat altina alinan hak ve 6zgurlikler, ekonomik agidan yok ediimemis ya
da kisitlanmamis olur.
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“Yeni Ekonomi” mi?
9.Nisan.2000

Ekonomi deyince herkesin aklina ayni sey gelmez. Bu terim diinyanin her yerinde farkli aksanlarla da olsa
ayni sekilde (fonetik olarak) kullanilir. Herhangi bir kiginin bu terimi kullandiktan sonra, tam olarak neyi
anlatmaya galistigi, bundan sonra gelen izahatlarindan anlasllir.

Ekonomide (ben burada en genis anlamini segiyorum) terminoloji ve teori/kanun enflasyonu yasanir.
Bunlarin blyik bir cogunlugu (eskilerin deyimiyle kahir ekseriyeti) kanittanmamis ve higbir zaman da
kanitlanamayacak olan teorilerdir. ClnkU bunlar pozitif bilimlerdeki gibi teste tabi degildirler. Ekonomistler
de yetenekli insanlardir. Bir olaydan kirk tirlG teori gikarabilirler. Kirk birincisini ise “gok olur’ diye
sodylemezler.

Bu cgergevede, tam olarak burada soylediklerimi yansitmasa da son siralarda ilging bir terminolojik tartisma
yasaniyor. “Eski Ekonomi - Yeni Ekonomi” tartismasi. Eminim bizim ekonomistlerimizin de bu konuda
sOyleyecek cok seyi vardir ama ben konuyu c¢ikisi ve akabindeki tartismalari ile kisaca ortaya koymak
istiyorum.

Siper Sali diye de anilan 7 Mart giinli, Dow Jones indeksi 374 puanlik bir dalis yapti. Kiiclk ve orta olgekli
yatirrmcida bir panik yasanmamasi igin finans medyasinin “uzman’lari bunu “yatirrmci eski ekonomiden
yeni ekonomiye kayiyor” yorumu ile izah etti. Yeni ekonomi, internet, bilisim teknolojileri vb. gibi (Nasdaqg'da
islem goren) sahalar ile izah edilirken, eski ekonomiye, enerji ve diger fiziksel maliyetlere bagimli olan
tiretim sahalari kaldi. iste, yorum enflasyonu da bundan sonra yiikselmeye basladi.

Super Sal’da yasanan daligin ylizde 31’inin Proctor & Gamble’in gelirlerindeki gerilemeden kaynaklandigi
sOyleniyor. Buna en blylk sebep olarak da enerji ve hammadde fiyatlarindaki artislar gosteriliyor. Aslinda,
bu fiyat artislarina dikkat ¢ekilmesi gerekirken, kisa vadeli yorumlar ile yatirrmci yonlendiriimeye c¢aligiliyor.
Adeta onlara deniliyor ki: “yeni ekonomi diye tanimladigimiz sahalarda yizde 30-40 kazanmak varken, ne
diye Proctor & Gamble veya General Elektrik gibi eski ekonomiler ile ilgileniyorsunuz?” Bu yorumlarin yada
ayrimin tam da dev medya sirketleri ile internet sirketlerinin birlesmesinden sonra yapilmasi ¢ok ilging bir
tesaduf degil mi? Yoksa, bizde oldudu gibi, orada da medyanin yardimiyla borsa harmani mi kaldiriliyor?
Arada da ekonomi literatlirii tesadlifen yeni terminolojiler ile tanismis oluyor. Fakat ben, buna inanmak
istemiyorum. Sadece bizim gibi az gelismis Ulkelerde olur bu tir seyler. Sadece bizde bazi ekonomistlerin
kalemlerinin mirekkebi borsada doldurulur, degil mi?

Tabi bu arada yeni - eski ekonomi tartismasi suriyor. 19 Mart London Sunday Times’da yazan Alexander,
bu ayrimin, dinyada gelisen finansal krizi gdrmemezlikten gelerek suni olarak uretilmis olabileceginden
bahsediyor.

Bu tartismalara en ilging cevap ve bence noktayl koyan cevap ise Neue Ziurcher Zeitung'dan, “yeni
ekonomi diye bir sey yok” baglkli yazi ile geldi. Ozetle sunlar séyleniyor. Mikro islemcilerin gelismesiyle
yepyeni bir ddneme giriyoruz. Bu bilgisayar destekli Uretimin hakim oldugu ve mikro islemcilerin agirhgini
daha da arttiracagi bir donemdir. Ancak bu dénemde mevcut ekonomik sorunlarimizin tamamen ortadan
kalkacag iddiasI mesnetsizdir.

Aslinda sanal ekonomik yapilanmanin kendisine ait bir degeri yoktur. Bu, insanlar paylastikga degerlenen
bir yapidir. Adeta insanlarin ortak olarak bir seyi paylasmalarindan dogan sanal bir yapi ve bu yapinin
fiziksel ifadesi: para. Peki bdyle bir yapinin agirik merkezi nedir? insan midir, enerji midir, yoksa baska bir
sey mi?
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insan Haklari ve Ekonomi
17.Haziran.2000

Yeni bir déneme girdigimiz su zamanda hemen hemen her sey yeni bastan yorumlanir olmustur. Bu yeni
yorumlar gercevesinde birgok yeni stratejiler tretiimektedir. Siphesiz bu déneme damgasini vuran en
onemli olay ise globallesme dider bir ifade ile kiiresellesme sirecidir. Bu sirecin dikkatli tahlil edilip takip
edilmesi gerekmektedir.

Basinda bazi koselerde c¢ikan yazilarda (6zellikle ekonomi baglaminda) yanlis bir degerlendirme
yapildigina sahit oluyoruz. Globallesmeye adeta bir kalkinma stratejisi gibi bakilmaktadir ki bu olduk¢a
yanhs bir bakis agisidir.

Globallesme bir siirectir ve bu enformasyon ¢aginda “dogal” olarak yasanan bir siiregtir. Onemli olan
yasanan bu siire¢ ve sonrasi i¢in sizlerin nasil bir strateji gelistireceginizdir. Su anda bu siirecle neredeyse
dzdeslestirilmis olan, uluslararasi sirketlerin olusturdugu bir kapitalizm anaforu var. Ulkelerin
bagimsizliklarini bile hesaba katmadan vahsi kapitalist mantikla hareket eden bu uluslararasi sirketler ve
yasalar (tahkim yasasi gibi) oldukga buyik tepkiler almaktadir. Bu tepkiler dogrudur. Ancak bu tepkileri,
vahsi kapitalizm mantigina karsi olan tepkiler olarak gérmek lazimdir.

Ne var ki ulkemizde, her turli gelismeyi zoraki iki kaliptan birine sokma hastaligi var. Bu en kaba
ifadesiyle, tek eksenli, sol-sag kalibidir. O iki kaliptan birine girdi mi tamam. Ondan sonra kliselesmis laflar
ve bayginlik veren tartismalar bagliyor.

Halbuki i¢inde bulundugumuz stire¢ bu enstriimanlar ile izah edilemeyecek kadar kapsaml bir stregtir. Bu
sureg ve sonrasi igin her alanda olabilecek taktik ve stratejik gelismeler bileskeleriyle birlikte tartisiimahdir.
Ornegin bu sirecin, éniimiize dogal olarak getirdigi bir olay da insan haklari ve medeniyetler arasi
diyalog'tur. Bu baglamda éniimiizdeki yiizyilin, Medeniyetler Arasi Diyalog ve insan Haklari Yiizyil olacag
savunulmaktadir. Clinkd, bilimsel ve teknolojik gelismeler i1siginda gittikge kiigllen diinyamizda insanlar
birbirlerini daha yakindan tanimak istemektedirler. Baris igerisinde yasamak istemektedirler. Daha adil bir
dizen istemektedirler. Yine insanlar diinyanin herhangi bir yerinde olan felaketlerden etkilenmekte,
zulimler karsisinda tepki gosterebilmekte ve gérdigu glizel bir gelismeyi de kendisi/kendi toplumu igin
isteyebilmektedir.

Artik insanlar televizyonda Mars’a nasil ulasildigini hayranliklar izlerken sordugu ilk soru “acaba Mars’da
ne var?” sorusu degildir. Clinkii uzmanlar ne var olabilecegini yaklasik olarak soyleyebilmektedirler. Ancak
sorulan ilk soru “buraya ulasabilen insanlik, neden Afrika’daki aglara ulagsamiyor?” sorusudur. Akabinde de
maalesef Ulkemizde sdyle sorular da gelebilmektedir: “Acaba Diyarbakir mi daha uzak, yoksa Afrika mi1?”
veya “Ugur'un yada Tayfun’un televizyonda ulastigi fakir fukara bize ne kadar uzakta yasamaktadir?”. iste
tim bunlar insani ve onun haklarini, meselelerin merkezine koyuyor. Birincil oncelikle ve acilen
halledilmesi gereken meseleler olarak ortaya gikariyor.

Ancak, bu konunun bayraktarhdinin yapildigi Batr'da, bu konu yeterince halledilebilmis midir? Bu konuyu
gindeme getirenler ne kadar samimidirler? Bu konuda ne kadar samimi olundugu, son 50 yilda ne kadar
ilerleme kaydedildigine bakilarak dlgulebilir kanaatindeyim.

Son elli yilda, ekonomik projelerde saglanan ilerlemelere nazaran, insan haklari ile ilgili yapilanlar
neredeyse bir “hi¢” mesabesinde kalmaktadir. Cok uzun yillara dayanan dismanliklar ve garpik anlayislar
ise koriklenmis, adeta ideolojilerin ayakta durmasi igin bir destek unsuru olarak kullaniimigtir. Ne yazik ki
bu durum, sdz konusu konulara sifirdan degil eksi seviyelerden baslanildiinin bir géstergesidir. Ancak bu
gOsterge, konunun dnceligini, aciliyetini ve dnemini higbir sekilde ortadan kaldirmamaktadir.
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Dogrudan Ekonomi
18.Haziran.2000

Medeniyetler arasi diyalog, daha iyi bir diinya igin, insanlara gerekli bir seydir. insanlar birbirlerini bariscll
cercevelerde tanimak ve birlikte yasamanin evrensel kosullarini ortaya koymak istiyor. Dunya
nimetlerinden ortak ve adil bir sekilde pay almak istiyor. Sémurinin her tirlisine karsi birlikte miicadele
vermek istiyor. iste tam bu baglamda birilerinin bu iki olayi, adeta saptirir gibi, yonlendirme gayretlerini
gbrmekteyiz. Bu gayretlerden biri diyalogu, “medeniyetler arasi diyalog” gibi degdil de “etnik gruplar arasi
diyalog” gibi ortaya koyma gayretidir. Bu iki olay hem anlam hem de amag¢ bakimindan oldukga farkl
olaylardir. Bununla birlikte “karsi tarafin serrinden emin olmak igin diyalog” yapma distincesi de ¢ok yanlis
bir hareket noktasidir. Bu ayni zamanda, bu sekilde hareket edenlerin kendi dustncelerine
glvenemediklerinin bir gostergesidir. Artik, gunimuz ideolojileri hala kendilerine disman ariyorlarsa insan
haklari énundeki engelleri gérmelidirler. Bunun da 6tesinde bir ultra-disman araniyorsa, ferdin sahsi
karakterlerinin gelismesinin énindeki engeller gorilmelidir.

ikinci saptirma ise, sartlar degisse bile ekonomi kurallarinin degismeyecegi iddiasidir. Mevcut ekonomik
anlayisin adeta tabulastiriimasi olayl ile karsi karsiyayiz. Ne ilgingtir ki her zaman arz ve talep
dengesinden bahsedenlerin, bugiin insanligin daha adil bir ekonomik anlayis ve bolisim “talep”i
karsisindaki “arz’i, bu konularin konusulmamasi istedidir. Tabi ki bu istek, nimetlerin mevcut
paylasimindaki memnuniyeti géstermektedir. istenmektedir ki her sey konusulsun ama ekonomideki
mevcut dengesiz bolisim ve sémurld konusulmasin. Halbuki icinde bulundugumuz slregte bu konular
istense de istenmese de konusulup tartigilacaktir. Burada 6nemli olan konusanlarin ve tartisanlarin
kullanacagdi usul ve Usluptur. Artik cok sey degistiginin net olarak anlasiilmasi zamani ¢oktan gelmistir.
Gegmis yazilarimda da her zaman belirttigim gibi ekonomi bir bilim degildir. Higbir bilimsel iddiasi da
yoktur. Bu sahada ortaya konulan kurallar gézleme ve 6ngdriye dayanir. Ancak bu kurallarin, hig bir
zaman, uygulanmadan o6nce test edilebilmesi mumkin degildir. Bu adeta kara sanat gibi bir seydir.
Nasreddin Hocanin Olgme Teorisi misali, birilerinin “efendim bu kurallarin tersinin ispati gerekir’ demesi,
iste bu kdsede sdylenilenlerin dogrulugunun bir delilidir.

Modern ekonomi-politi§in temelleri, sanayi devrimi ile birlikte atiimaya baslanmistir. O zamandan bu yana
ortaya konulan birgok prensibe, bugiinlerde teorem yada kanun denilir olmustur. ikinci Diinya Savas’’ndan
sonra ise, “kazananlarin” ortaya cikardigi bolisim artik bugtin kabul edilebilir bir bélisim olmaktan gok
uzaktir. Ozellikle hemen hemen her yerde yerlestirilen modern para sistemi bugiin insanoglunun refahina
hizmet etmemektedir.

Artik ginimuz bilgisayar teknolojisiyle iglenen bilginin (data anlaminda) yaninda en genis kittuphaneler bile
¢ok kuaguk kalmaktadir. Neden bu kadar buyluk bir imkan ekonominin hizmetinde “dogrudan”
kullanilmasin? Bugun Glkemizdeki bitlin insanlar bilgisayara kaydedilip, onlarin ekonomik durumu grup
grup ¢ok rahat takip edilebilir. O taktirde birgok “egriler”, “katsayilar”, “kurallar’ devre disi kalacaktir. insana
hizmet eden “dogrudan ekonomi” s6z konusu olacaktir. 1995 yilinda “bu son” diye yapilan ancak bu yil yine
yapilacak olan nufus sayiminda bu konular da dikkate alinmalidir!

Neticede insani temel alan bir ekonomik sistem igin ¢ok radikal ¢ozimler ¢ok rahat Uretilebilir. Yeter ki
insanin refahini temel alan dogru adimlar atilsin. Sahip olunan teknolojiler bu yénde daha etkin kullanilsin.
Tabi ki bu taktirde birgok ekonomik teori sartlarin geregi olarak rafa kaldirilacaktir. insani temel almadan
sagma sapan teoriler ve ¢éztiimler Greten birgok “ekonomist” te issiz kalacaktir. Ama halkin daha mureffeh
olmasi igin ve adil bir bollistm i¢in daha dogru adimlar atilmis olacaktir.
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Esitsizlik Yanlisi Ekonomik Stratejiler
10.Eylil.2000

Bugin diinyada bir ekonomik kalkinmanin ne kadar adil ve esitlik¢i oldugu su dort faktor tarafindan tespit
edilmektedir. Bunlardan birincisi teknoloji edinme hizidir. Bu ayni zamanda egitim sisteminin icerigi ve
ticaret politikalariyla da dogrudan ilgili olup neticede toplumun teknoloji karsisindaki tavrini belirler. ikincisi
ulkede var olan tasarruf ve yatinmin seviyesidir.

Uclincii faktér, is diinyasina ve bireysel cabalara sunulan tesvik ve desteklerin seviyesidir. Ciinkii bu gibi
genis tabanh kalkinma harekatinda girisimcilik ruhunu ve insiyatifi ylreklendirmek gerekmektedir.
Dérdiinca faktor, insanlarin egitim, saglik ve diger sosyal servislere erigimini saglamak Uzere yapilan
devlet mudahalesinin seviyesidir.

iste bu temel dort faktoriin cesitli oranlardaki bilesimi, bir ilkedeki fakirlik ve gelir dagiimindaki
adaletsizlikleri agiklayabilir. Clnku fakirlik, esitsizlik ve kalkinma arasinda hassas olarak takip edilmesi
gereken direkt bir iligki vardir.

Buglin, bu dért faktérin ulkemizdeki durumunu degerlendirip genel ekonomik gidisatimizi yorumlamak
yerine, tim bunlarla ilgili yanhs ve sakat bir yaklasimi teshir etmek istiyorum.

Bugun Ulkemizde uygulanan ekonomik politikalar ile maalesef bilingli olarak esitsizligin arttirimasi gerektigi
savunulmaktadir. Diger bir ifade ile, maalesef, uygulanan ekonomik politikalar bilingli olarak fakirligin
arttinimasini dogurmaktadir. isin daha da ilging yonii, bu politikalarin biyiimeyi arttirmak igin bilingli olarak
takip ediliyor olmasidir.

Ulkemizde bilingli olarak takip edilen hastalikli ve sakat strateji sudur: Once zenginlerin daha da
zenginlesmesi yoninde politikalar uygulanir. Clinkd zenginler daha ¢ok tasarruf ve dolayisiyla da daha ¢ok
yatirrm yapar. Neticede, bu sayede elde edilecek yiliksek gelir, belli bir zaman sonra toplumun fakir
katmanlarina geri doner.

Bu strateji gercevesinde dogal olarak bir “alma dénemi” savunulmaktadir. Bu dénemde sabirla zenginlerin
daha da zengin olmasi, yani tasarruflarinin artmasi beklenir. Artan esitsizlik ve adaletsizlige géz yumulur.
Belli bir dbnem sonra ise “verme dénemi” baglar. Bu dénemde ise tasarruflar artan zenginler, yatirrm
yapmaya baslarlar. Boylelikle “alinanlar” fakirlere geri “verilmeye” baslanmis olur. Esitsizlik de zamanla
kapatiimis olur. Bu senaryoya goére dnce zenginler kurtulur, daha sonra kurtulan bu zenginler geri dénip
fakirlere “kurtarici ellerini” uzatirlar (!).

Halbuki, dinyada, bu sakat mantigin gegerli oldugunu gésterir bir tek 6rnek yoktur. Ciinkii ekonomik
kalkinma ve esitsizlik arasinda belirgin bir “alis-veris” yoktur. Aksine, daha esitlik¢i gelir dagilimina yonelik
ekonomik politikalar ile daha basarili ve hizli biylime gergeklestiriimistir.

Bu esitsizligi korUkleyen hasta yaklasim neticede birgcok kotl sonuglari da beraberinde getirmektedir.
Oncelikle esit olmayan dagilim gatismayi kériiklemektedir. Catisma ise ekonomik kalkinmayi engelleyen
bir faktordur. Dahasi, esitsizlik taraftarlarinin disindigu gibi, daha da zenginlesenler tasarruflarini kendi
ulkelerinde yatirrma doénustirememektedirler. Guvensiz ortam nedeniyle siyasi karigiklik ¢ikacagindan
korkup, sermayelerini Glke disina ¢ikarmaktadirlar. Netice itibariyla, rant arayisi icerisinde olan kiguk bir
elit tabaka tarafindan ele gecirilen devlet kurumlari ¢dkmeye mahkum olur. Bu elit gruplar kamu
harcamalari icin gereken kaynaklari yaratacak vergi dizenlemelerinden de kacarak, mali krize sebep
olurlar. Bu krizin neticesinde de, buylimeyi ve yoksullugun énlenmesini saglayacak temel kamu yatirimlari
yapilamaz. S6z konusu hasta mantik terk edilmezse, Ulke hizla felakete ve gatismalara dogru suruklenir
gider.
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“Uretilen refahi nasil bélustirecegiz?”
22.0cak.2000

Ekonomide esas sorunun uretimde degil tiketimde oldugunu cesitli vesilelerle birgok kez belirtmistim.
Simdi bu konuya degisik bir acidan biraz daha deginmek istiyorum.

Bugiinkii teknolojik imkanlar gergevesinde artik neyi, nasil ve ne miktarda tretece@imizi biliyoruz. ikinci
dinya savasindan bu yana s6z konusu teknolojik imkanlar hizla gelismis ve buglnki neredeyse inaniimaz
seviyesine gelmis ve hala da gelismektedir. Glinimuizde kimulatif bilgi, teknoloji ve az miktardaki emek ile
eskisinden ¢ok daha fazla Uretim yapabiliyoruz. Bugiin artik Gretim yapabilmek igin eskisi kadar emege ve
¢alisana ihtiyag duymuyoruz. Peki o zaman Uretilen refahi nasil bolistirecegiz?

Bolisim ve deger dlgme calismalari eski Yunanlilara kadar uzanir. Yakin ge¢mis diyebilecedimiz 18.
ylzyihn ikinci yarisindan itibaren ise bu ¢alismalar yazili yani kaydi olarak giinimuze kadar uzanir. Daha
bundan 20 yil 6ncesine kadar bu bolisimiin serbest piyasa kosullarinda olugsmasini (kapitalizm)
savunanlar ile tepeden merkezi olarak uretimin bolustirilmesini (kominizm) savunanlar arasinda muthis
bir micadele yasaniyordu. Birde bunlarin arasinda bdlisimin hakka ve adalete uygun yapilmasini
savunanlar vardi ki sesleri o gunin kosullarinda biraz kisik ¢ikiyordu. Lakin gegen zaman ve
gerceklestirilen mdthis ilerlemeler ne Adam Smith’in “Serbest Piyasa’sini, ne David Ricardo’nun “Misir
Modeli’ni, ne Karl Marks’in “Artik Deger Teorisi’ni, nede digerlerini birakti. Ancak bu tartismalarin 6zinu
olusturan soru hala cevap bekliyor: “Uretilen refahi nasil bélistiirecegiz?”

iste bugiinkii miicadelelerin ekseni bu soruya verilen cevaba goére degismektedir. En kaba ifadeler ile
Ulkemizde bu cevabi ikiye ayirirsak bunlari su sekilde yazmamiz dogru olur: (1) “Mevcut dizen en iyi
dizendir. Ufak tefek aksayan yanlari varsa tamir ederiz” (2) “Mevcut dizen artik ne yama tutuyor nede
tamir kaldiriyor. Bu diizen adil bélisimuU esas alan bir yeni diizen ile degistiriimelidir”

Buglin mevcut dizeni savunanlar “Cumhuriyet'ten bu yana higbir teknolojik yenilik olmadi ve anlayislar
degismedi, o halde Uretilen refahin bolisimi niye degistirilsin ki?” diyenlerdir. Bunlar bu zamana kadar
mevcut dizende, gimrik duvarlari ile, vergi muafiyetleri ile, haksiz tesvikler ile, ¢cok ucuz krediler ile,
haksiz rekabet ortamlari ile, adam kayirici politikalar ile, imtiyaz s6zlesmeleri ile, ailecilik/yedencilik ile
korunanlar ve bunlarin olusturdugu rant hacminden istifade edenlerdir. Daha 6nce anlatmis oldugum
Borca Dayall Para (BDP) Sistemi ile de bu kesim, saltanatlarini pekistirerek strdirmekte ve strdirmek
istemektedirler.

Bu tartisma ekseninin diger yaninda “yeni diizen” isteyenler ise, herkesin bu memlekette Uretilen refahtan
insan onuruna yakisir bir pay almasini savunanlardir. Bunlar diyorlar ki: ekonomik politika ve tercihler
birilerinin dayatmasiyla degil, fert fert insanlarin ihtiyaglarinin gideriimesi yéntnde belirlenmelidir. Yeni
Dizen’de milli istatistiklerin iyilestiriimesi degil, tek tek insanlarin refahinin iyilestirimesi hedef olarak
alinmalidir. insanlar parasi var veya yok diye kategorize edilmemeli bizzat var oldudu igin Uretimden
minimum gegim payi (temel pay) alabilmelidir. Disunun bir kere, insanin olmadigi yerde ne rant olur, ne
uretim/tiiketim ne de ekonomi. iste tim bunlar insanlarin toplu olarak yagamasi ile elde ediliyorsa, o halde
bu “toplu olma”ya var olarak katkida bulunan her insan neden uretimden pay alamasin ki?

Tim bu konularin neredeyse tamami teknik konulardir. Ancak mevcut ekonomik dizenden hile
mekanizmalari ile mustefid olanlar bu micadelelere zaman zaman bagka kiliflar gegirerek halkin kafasini
karistirmakta ve kurulu diizenlerini devam ettirmeye calismaktadirlar. isin 6ziindeki soru ise her giin 65
milyon insan tarafindan sorulmaya devam etmektedir. Bu sorular toplu olarak dile getirildigi anlarda ise
kafa karigtirict kilif olaylar ortaya ¢ikmaktadir. Lakin sanmayin ki soru yok oluyor, hayir, o varligini
surdiirmeye devam ediyor: “Uretilen refahi nasil bollstirecegiz?”
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BOLUM 2

BORCA DAYALI PARA SISTEMi
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Solomon’un Sertveni (1)
1.Nisan.2000

Bu kdsede para, para sistemi, paranin ne oldugu ve ne olmasi gerektigi hakkinda bir ¢ok yazi kaleme
aldik. Bundan sonra da almaya devam edecegiz. Bugtin sizlere bu ¢ergevede birgok hisse alinabilecek bir
kissa anlatmak istiyorum.

Cok gelismis ve buylk bir sirkette Solomon isminde bir memur varmis. Solomon kendi halinde, kibar,
sessiz, sakin ve dirlst bir insanmis. isinden evine, evinden isine giden, sidk-i selamet ile galisan, is
arkadaglari ve yoneticileri tarafindan begenilen ve takdir edilen bir memurmus. Kimsenin eksigine
fazlasina karismaz ve herkesle iyi geginirmis.

Bir giin is arkadaslarindan ismet, elinde bir tomar parayla Solomon’a gelerek onlari emaneten belli bir
miiddet tutmasini istemis. ismet, bu paralara karsilik ondan sadece kiigiik bir kagida, “ismetin bende
emaneten su kadar parasi vardir’ diye bir ibare yazip imzalamasini istemis. Solomon da kabul edip
ismetin dedigini aynen yapmis. ismetin bu yaptigini 6grenen bir baska arkadasi da ayni sekilde
Solomon’a gelerek bir miktar parayi emaneten birakmis ve o da kiiglk bir kagida “bu not, su kadar paraya
karsilik verilmistir’ diye bir ibare yazmasini istemis. Solomon onu da aynen yapmis. Bu bdyle devam
ederken, kendisine para birakan kisilerin emanet ettikleri streler gegmesine karsilik paralarini geri almaya
gelmediklerini gérmis. ilk planda bundan telasa kapilsa da, soduk kanllikla olayr arastirdiginda, o
yoredeki insanlarin buylik miktarlardaki parayl yanlarinda tasiyacaklarina, kendisinin verdigi notlari
tasiyarak birbirleri arasinda kullandiklarini anlamis. Bu yapilan islemlerde herhangi bir beis gérmemis.
Cunku verdigi notlara karsilik elinde paralar mevcutmus ve kim verdigi bir notu getirirse, notun isaret ettigi
parayi o kisiye veririm diye disinmus.

Zamanla Solomon’a belli surelerle emanet birakilan paralarin miktari artarken gunin birinden kendisini
taniyan bir bagka arkadasi ondan borg istemeye gelmis. Solomon da kendisinde para olmadidini sadece
emanet para bulundugunu séyleyerek arkadasini reddetmis. Solomon’un yazip verdigi notlarin, piyasada
para gibi kullanildigini bilen arkadasi, o zaman “bu not su kadar paraya karsilik verilmistir’ diye kiguk bir
yazi yazip kendisine vermesini istemis. Aslinda bu tir notu sadece, belirtilen miktardaki parayi getirip
kendisine emanet birakan kisilere veren Solomon, arkadasinin israrci tavrina kargi biraz disinmek igin
zaman istemis. Solomon “elimde nasil olsa bol miktarda nakit para var ve ¢ok az sayida insan verdigim
notu geri getirip parasini aliyor. Hem hepside ayni anda gelip parasini isteyecek degil ya” diye duslinerek
arkadasini gagirmis ve ona borg istedigi miktara karsilik sanki kendisine o kadar para emanet edilmis gibi
“bu not su kadar para karsihgi verilmistir’ diye kigik bir kagida yazi yazip vermis. Belli bir middet yaptigi
hile agiga cikar diye tedirgin olsa da zamanla kimsenin bu konuyla ilgilenmedigini ve her seyin eskisi gibi
devam ettigini fark etmis.

Bundan sonra Solomon biraz daha cesaretle, borg isteyenlere de sanki onlar istedikleri bor¢ kadar para
emanet etmigler gibi “bu not su kadar paraya karsilik verilmigtir” ibaresi bulunan kaglik yazilar vermeye
baslamig. Tabi bu borg isteyenlerden kimisine, kendisinde emanet bulunan asil paray verse de verdiginin
kahir ekseriyetini o ki¢uk yazilar olusturmus. Bir kiiglcuk yazi ile olmayan bir miktar parayi var ettiginin
bilincinde olan Solomon, zamanla inanilimaz miktarlarda para kazandiginin farkina varmis. Ama bu
kazanci buyudikce, “yaptigim hile agiga ¢ikar da mahvolurum” korkusu da génlinde biyumeye baglamis.
Gunuln birinde elinde fiziksel emanet olarak var olan paralara karsilik, kendisinin “bende parasi vardir’ diye
yazdidi notlarin toplaminin o miktarin yaklagik yirmi katina ulastigini géren Solomon, yaptig! ise devam
etse de korkusuna dayanamaz olmus. Cunku herkes elinde Solomon’un verdigi kagitla gelip emanetteki
paralarini geri almak istese, gelenlerin ancak yirmide birinin bu istekleri yerine getirilebilecektir. Bu taktirde
Solomon’un yaptigi hile agiga ¢ikacak ve ceza olarak gelenler belki de kendisinin canina kastedeceklerdir.
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Solomon’un Seriveni (I1)
2.Nisan.2000

Solomon, yaptigi hilenin bilincinde olarak korku icinde yasamaya baslamis. Yaptigi hileyi kimseye
anlatamiyor ve “birgin mutlaka bu hilem agiga c¢ikarilir ve beni mahvederler” disincesi igini kemirip
duruyormus. Geceleri rahat uyuyamayan Solomon’un ailesi onun bu haline ¢ok Uziliyor ama ne oldugunu
da pek anlayamiyorlarmis. Bu strese daha fazla dayanamayan Solomon sonunda ailecek mensub
olduklari cemiyetin “Bilge”sine gidip danigsmaya karar vermis.

Bilge’nin huzuruna giden Solomon gerekli rittelleri yaptiktan sonra kendisine durumu bir bir anlatmaya
baslamis. icinde bulundugu hileli mekanizmayr ve tim korkularini detaylariyla birlikte anlativermis.
Anlatilanlari dikkatle dinleyen Bilge bir middet distintp kendisine su tavsiyelerde bulunmus.

Bilge, yavas yavas “Evladim Solomon, goriinen odur ki biyilk bir mekanizma kurmussun ve insanlara
yardim ediyorsun” demis. Devamla, “ancak bu yaptigin hile ¢ok agik ve yakalanman mukadderdir. Lakin
kurdugun mekanizma cemiyetimizin menfaatinedir” demis. Bu mekanizmanin ¢ok ciddi bir sekilde
korunmasi gerektigini belirten Bilge, Solomon’dan sunlari yapmasini istemis. Oncelikle yaptigi ise kutsal
ve mistik bir hava kazandirmasini istemis. Akabinde, ¢evresindeki insanlara yaptigi isin gayet dogal bir is
oldugunu ve ancak o sekilde yapilabilecegini inandirmasini istemis. Son olarak da elindeki gig ile o
bdlgedeki kamuoyuna sahip olmasini ve onlari sirekli bagka seylerle mesgul etmesini istemis.

Bu tavsiyeler gergevesinde Solomon hemen ise koyulmus. Oncelikle kendisinin ¢ok hayirli ve énemli bir is
yaptigi “fisiltisini” yaymaya baslamis. Yine mimkin mertebe herkesin “emanetleri hatirina” kendisini iyi
korumasi geregini yaymis. Daha sonra kendisine yakin bazi bilim adamlarina konuyu degisik bir sekilde
ifade ederek, onlardan belli bir Ucret karsiliginda kitap yazmalarini istemis. Bilge’nin tavsiyeleri
dogrultusunda son olarak da o civarda etkili olan gazeteleri satin almis.

Yapilan bitin bu galismalar neticesinde, insanlar zamanla Solomon’un hileli mekanizmasini kutsallastirip
bagimsizlagtirmiglar. insanlar hileli mekanizmayi degil, o mekanizmanin Urettigi para ve kiigiik kagitlarin
(notlarin) piyasada dolasim hizi ve muhtemel etkilerini konusur olmuslar. Bu sekilde Solomon’un hilesi
basit bir kamuoyu taktigiyle gdzlerden uzak, kutsal bir késeye ¢ekilmis.

Ayni zamanda Solomon, sahip oldugu medya sayesinde kamuoyunu surekli kendi arzu ve emelleri
dogrultusunda mesgul etmis. Toplumda kendi kontroli disinda ¢ikabilecek her tirlt yeniligi ve gelismeyi,
aleyhine olur korkusuyla hemen dagitiyormus.

Guln gectikge Solomon’un medyasi, iginde bulunduklari mekanizmanin hilesinden habersiz olarak, sistemin
yllmaz savunuculari haline gelmigler. Lakin ne yaparlarsa yapsinlar i¢cinde bulunduklari toplumun huzur ve
barisini temin edememisler.

Solomon ise sahnenin gerisinde tedirgin ve gergin bir sekilde olaylari izliyormus. Her ne kadar yaptigi hileyi
gegici olarak saklayabildi ise de ylureginden “bir glin anlasilacak” korkusunu higbir zaman atamamis: “Bir
gln anlasilacak ve ben helak olacagim”.
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Borca Dayali Para Sistemi
8.0cak.2000

Borca, diger bir deyimle faize dayali para sistemi, Bat'nin 1970’li yillarin basindan itibaren “tecriibe
etmeden” kullanmaya basladidi para sistemidir. Bundan énce Bati “mala dayal para sistemi” kullaniyordu
ve gecerli olan mal altin idi. Bu ifadelerimizden “altina donis” anlasiimasin, sadece konuyu anlatmak igin
bunlari dile getiriyoruz. Amerika’da, zamaninda basilan tim dolarlara karsilik olacak kadar altin olmadigi
icin Baskan Nixon “altin penceresi’ni 1971 yilinda kapatti ve neticede faize/borca dayall sistem otomatik
olarak hikim slirmeye bagladi.

Bati'yl bu gibi konularda taklit etmede mahir olan bizler, bu sistemi hi¢ sorgulamadan aldik ve uygulamaya
basladik. Bunun neticesinde uzunca bir siredir yiksek enflasyon ve muazzam bir bor¢ yiki altinda
yasatiliyoruz. Yasam standartlarimiz her gegen gin geriliyor. Yatinmlar azaliyor, issizlik artiyor. Gelir
bélisimindeki dengesizlikler giin be gin artiyor. Milli degerlerimiz para yada parasizlik ugruna yok
ediliyor. Peki borca dayali para sistemi nasil ¢aligiyor?

icinde bulundugumuz borca dayali para sisteminde ekonominin canlanmasi yani yatirmlarin artmasi,
issizligin azaltiimasi ve yasam standartlarinin yiikseltiimesi igin faiz oranlarinin disirilmesi gerekir. Bu
taktirde kabul edilir ki faiz oranlari diserse daha fazla insan harcama veya yatirim igin kredi kullanabilir.
iste borca dayall para sisteminin biitiin esprisi budur. Lakin burada ¢ok sagma olup sorgulanmasi gereken
sudur: Ekonominin gelismesi i¢cin neden insanlar bor¢lanmak (faizle kredi almak) zorunda olsunlar yada
borglular daha da fazla borg yiikii altina girsinler? iste benim daha énce “sisteme entegre edilmis faiz’den
kastim bu sorgulamanin temelini olusturmaktadir. Kaldi ki bu bahsettigimiz olay, iginde bulundugumuz bu
sistemin 6zelliklerinden sadece biridir.

Yine bu mevcut sistemde borglanma ve harcamalarin artmasinin (belli bir doyuma ulagmasinin) neticesi
yiksek enflasyon baskisi olarak ortaya cikacaktir. iste bu enflasyon baskisinin yilkselmesi ile
bor¢clanmanin azaltiimasi igin sistem faiz oranlarini tekrar yikseltmeye baslayacaktir. Faiz oranlarinin
tekrar yikselmesi ile piyasadaki para miktarinda bir azalma olacak ve bu azalma enflasyon Uzerindeki
baskiyi hafifletecektir. Bunun diger bir sonucu da, borglularin diger harcama kalemlerinin azalmasi olarak
ortaya c¢ikacaktir. Bu azalma da neticede yasam standartlarinin dismesine vesile olacaktir. Neticede bu
tur bir politika uygulamanin net getirisi ekonomik faaliyetlerin daralmasi ve igsizligin artmasi olarak ortaya
cikacaktir. Tabi bunlarin sosyal ve siyasi faturalari daha da agir olacaktir.

Borca dayall para sisteminin diger bir 6zelligi de sudur: Artan ekonomik faaliyetleri desteklemek igin
piyasadaki para miktarinin arttirimasi, mutlaka ve mutlaka bor¢ yikinu de arttirir. Bankalarin piyasaya
kullandirdiklari kredi miktarinin artmasi, piyasadaki para arzinin artmasi demektir.

Piyasada borclananlarin belli bir doyuma ulagsmasi ile yani ¢ok az sayida borglanmak isteyen insan
kalmasi ile borca dayal para sistemi su ikilem ile karsi kargiya kalir: ekonomiyi blylitmek igin kredi
kullanimini arttiramaz ¢inkd enflasyon baskisindan korkar. Ayni konumda da kalamaz c¢unkd halktan
korkar. Ayni konumda kalirsa ihtiyaglardan kaynaklanan talepleri karsilayamaz. Dolayisiyla “domuz kapani
gibi” kendi kendini kilitlemis olur. iste mevcut politikalar ile varilmaya galisilan yer budur.

icinde bulundugumuz bu durumun daha iyi anlasilabilmesi igin bankacilik sistemi ve tarihi gelisimi ile
merkez bankaciliginin da iyi tahlil edilmesi gerekir. O taktirde bu hile rejimi daha da net olarak
gorulebilecektir.

Halbuki icinde bulundugumuz ama bulunmak zorunda olmadigimiz bu sistemi degistirebiliriz. Hem de
halkta higbir sosyal rahatsizliga sebep olmadan degistirebiliriz. Daha iyi yasamak, ekonomik dnimuzi ve
Omramuzi gorebilmek hepimizin hakki. Ancak gicind “paradan alan rantiye buna bir middet daha
direnecektir taki gergek gucin “alin teri” yani “emek” glici oldugu anlasilincaya kadar. Cunki{ insana
ancak calismasinin karsihigi vardir.
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Modern Bankaciligin Hileli Temelleri
29.0cak.2000

Su siralarda bankacilik kanununda bir dizi yeni diizenlemeler yapiliyor. Bu ¢ergcevede de bircok bankanin
“izlendigi” ve sikintiya girebilecegdi belirtiliyor. Yapilan yeni dizenlemelerin ise, “yapisal reformlarin” bir
pargasi oldugu ve bankacilik sistemimizi gliclendirecegi ifade ediliyor. Burada, ne tir degisikliklerin nigin
yapildigini tartismaktan ziyade, isin 6zu hakkinda yazmanin daha dogru olacagi kanaatindeyim. Bu
sebeple “temelde bankacilik ne tir bir sistemdir ve nasil ¢alisir” sorusunun cevabini aramak ile ise
baslayalim.

Bankaclilik bize, birgok seyde oldugu gibi, Bat’'dan hazir paket halinde geldigi i¢in dncelikle bunun Batr’'daki
temellerine bakmak faydal olacaktir.

Modern anlamda bankacilik Bat'da 17. yuzyllda kendisini gdsterir. Her ne kadar ¢ok eski tarihlerde
“banka” olarak tanimlanabilecek gesitli galismalar yapilmis olsa da sistematik ve kurumsal olarak é6nimuze
gelen ilk Bati bankasi “ingiltere Bankasi”dir. Bu kurumu olusturan sebepleri inceledigimizde ise enteresan
bir olaylar zinciri ile karg karsiya geliyoruz.

ingiltere’de devlet/kraliyet Kral William savaslari (1688-1697) sebebiyle parasal agidan oldukga biyiik
sikintilara girer. Onca harbi finanse etmek kolay degildir. Hazine tamamen bosalmis ve agir bir borg yuku
altina girilmistir. iste tam bu ciddi parasal sikintilar ortasinda iken bir grup finansér devlete bliyiik miktarda
borg para vermeyi teklif eder. Operasyon su sekilde gergeklestirilir. Bir grup finansér ki bunlar daha sonra
ingiltere Bankasrnin kurucu Uyeleri olur, yaklasik 1.2 milyon sterling’lik altin ve giimisten olusan bir
sermaye toplayip devlete ylizde 8 faiz ile bor¢ olarak verirler. Bunun karsiliginda devlet her yil 4 bini
isletme masraflari olmak lGzere 100 bin sterling geri 6demeyi kabul eder. Evet, buraya kadar bu islemler
basit bir tefecilik olayindan baska bir sey degildir. Ancak devlete/kraliyete borg veren bu finansérler dyle bir
sey daha kabul ettirirler ki o sey modern bankacilik sisteminin temellerini olusturur. O da Kral William’dan
almis olduklari “bankanin sermayesi kadar banknotu piyasaya sirme yetkisi’dir. Yani bunlar hem yizde 8
ile devlete altin ve gimuslU borg verirler hem de onlara esdeger miktarda banknotu piyasaya surerler.
Kisacasi bir ¢irpida karlarini yizde 16’ya ¢ikararak bir tasta iki kus vurmus olurlar. Dahasi bir savas
finanse ettikleri icin de vatanseverler cephesinin en 6n safinda yer almis olurlar.

Bu baslangig ile birlikte daha sonralari modern bankacilik su temel ¢alisma prensibi Gzerine oturtulmus
olur. insanlar ellerindeki altin, giimiis ve madeni paralari bankalara yatirarak karsiliginda yatirdiklari
kiymeti ifade eden banknotlar alirlar. Zamanla gorulur ki bu insanlar ne gelip altin, gimus veya madeni
paralarini geri isterler nede hakikaten ellerindeki banknotlarin karsihdi olan altin, gimis veya madeni
paranin varligini kontrol ederler. Sonralari bunu fark eden bankerler de piyasaya “kredi” adi altinda altin,
glmuUs veya madeni para karsiligi olmaksizin yeni banknotlar surerler. Bu onlarin daha sonralari kurallara
bagladiklari ve bu kurallari sirekli gelistirdikleri temel hilesidir. Bu bankerler i¢in “tatl” ama gercekte “kirli”
operasyon sadece format geligtirerek ginimuze kadar gelmis ve hala da devam etmektedir. Dolayisiyla
bankalar bir veya birkag kiginin karariyla piyasada her kredi ile yeni para yaratmaktadirlar. Bu
alistinldigimiz bir anlayis olan “bankalar topladigi mevduati kredi olarak verir’ anlayisindan ¢ok farkli bir
diizendir. Bu dizeni, borca dayali para sistemi, merkez bankaciliyi ve para politikalari ile birlikte daha da
actigimiz zaman goérulecektir ki bu resmen tgkagit dizenidir, hile dizenidir. Kisacasi bankaciliyin Gzerine
oturtuldugu mekanizma hileli ve gok guriktir.

Cok dnemli olan bu konunun iyice anlagilabilmesi icin ileride birka¢ yazi daha yazmayi disuniyorum.
Bundan maksadim cambaz degil hileyi gostermektir. Bu temeller gorulip anlasildiginda ne kadar ¢ok
kirilgan, ¢lruk ve hileli bir sistem ile ¢calistigimiz ortaya ¢ikacaktir.
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TCMB Anonim Sirketi
5.Subat.2000

Modern ekonomi ve onun ayrilmaz bir pargasi olan mali/finans sistemi lGzerine yaptigimiz irdelemelerde
sunu goririz. Modern ekonominin en blylk kurumsal agmazi iginde bulundugu Borca Dayali Para
sistemidir. Bu eksende gecgen haftaki analizimizde “hile” olarak tanimladigimiz bir illizyondan bahsettik.
Kisaca tekrar edersek, bankalar, temelde var olmayan bir parayl bor¢ (kredi) olarak vermektedirler.
Dolayisiyla bu yapi onlara muthis bir hikmetme ve hakim olma yetkisini de birlikte getirmistir. Bu
cergevede siyasi sdylemler ile fiili uygulamalar arasindaki fark da burada yatar.

Aslinda bankacilik sisteminin burada kullandigi, daha dogru bir deyimle istismar ettigi olgu, toplumun tek
yonlU olarak otoriteye karsi gosterdigi gliven duygusudur. Genelde insanlar ellerinde tuttugu “para’nin ne
oldugunu sorgulamadiklari gibi banka hesap clzdanlarindaki paranin da bankada eksiksiz mevcut
oldugunu varsayarlar. iste modern para sisteminin saglamhdi bu givenin istismari (zerinde bina
edilmektedir. Bu istismar agiga ¢iktigr anda bitln sistem géger.

Ayni sekilde merkez bankalari, Borca Dayali Para Sistemi'ni beslemek ve dengelemek icin benzer
prensiplerle kurulmustur. TC Merkez Bankasi da degisik hissedarlara sahip bir anonim sirket olarak
kurulmustur. TCMB Anonim Sirketi bir bakima bir KiT'tir ve Urettigi mal ise piyasadaki ticari faaliyetlerde
(en genis anlamda) kullandigimiz “para”dir. Bu Anonim sirket, mali (bastigi para) ile piyasanin ihtiyacini
giderir. Ancak bu ihtiya¢ giderme karsiliksiz olmaz. TCMB Anonim Sirketi Urettigi paray! piyasaya borg
olarak verir, yani faiz karsiliginda “para’sini satar. Uretilen her banknot, (izerinde yazili miktar kadar borcu
ifade eder. Bu mekanizma borca dayali para sisteminin bir geregidir. Dinyadaki hemen hemen bitin
merkez bankalari bu sisteme gore calisirlar. Cesitli kriterlere gore (bazen de higbir kriter olmaksizin) para
Ureterek (basarak) piyasaya faiz karsiliginda satarlar, yani borg¢ verirler. Bu nedenle, doviz kuru ve faiz
ayarlamalari modern merkez bankalarinin ellerindeki en giiclii piyasaya miidahale araclaridir. Ulkemizde
de su anda yapilmaya ¢alisilan bundan g¢ok farkl bir sey degildir.

Elbette merkez bankalarinin bu temel isleminin disinda yapmis oldugu bir ¢cok regiilatif ve teknik iglemleri
de vardir. Bizim burada irdeledigimiz nokta ise sistemin varolus temelini ifade eder ki bu en 6nce irdelenip
sorgulanmasi gereken bir noktadir. Clnk{ olaya bu yoninden baktigimizda sorgulamamiz gereken bir dizi
sorun ile karsi karsiya kaliriz.

Bu carpiklik ortaya cikinca her seyden énce sorulmasi gereken sudur: Boyle bir sistem ile galismak
zorunda miyiz? Elbette hayir. Ancak bdyle bir sisteme adeta kolumuzu kaptirmis durumdayiz. Kayitsiz
kalip devam edersek reel ekonomik problemlerimizi gdzemeyecegdimiz gibi ¢ok ciddi ve kaginiimaz bir mali
kriz ile karsi karglya kaliriz. Zaten halihazirda dinyanin iginde bulundugu mali krizin ana sebeplerinden en
Onemlisi de budur. Bu tir krizlerin “disavurum”u sonucunda neler olabilecegini uzak doguda goérduk. Bu
nedenle sorun radikal bir yaklagimla ¢oéziilmesi gerekmektedir. Gecikme, miicadele edilecek canavari her
gecen gun buyutmektedir.

:Goéruldugu gibi olayr bu sekilde actigimiz takdirde tartisiimasi gereken daha bir ¢ok konu ile karsi karsiya
geliyoruz. Merkez bankalarinin statiisl, paranin yeniden tanimlanmasi, yatirnmlarin finansmani, kalkinma
vb. gibi tartisilacak bir¢ok konu ortaya ¢gikmaktadir. Bu konular ¢éziilemeyecek konular degildir. Yeterki ise
dogru yerden baglanilsin.

Ama bugin bu konularin konusulmasindan ve tartisiimasindan ¢ok uzaktayiz. Buglin yaptigimiz
tartismalar uygulamalarin neticeleri Uzerinedir. Yani konusulanlar binanin kiremitlerinin sekli, dokusu ve
rengidir. Lakin binanin temeli ve o temel (izerine oturtulan kolon ve kirigler konusulmuyor. Bir kriz -bir
deprem- aninda sistemi tutacak olan kiremitler degil temeller, kolon ve kiriglerdir. Bunlar saglam olmazda
bina yikilirsa hepimiz altinda kalinz.
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Merkez Bankalari
12.Subat.2000

Gegen haftaki merkez bankasi ile ilgili yazim oldukga ilgi gekmis ki konuyla ilgili olarak epey degerlendirme
aldim. Tum bu degerlendirmelerin Gzerine 6nemine binaen bugin konuyu biraz daha degisik bir agidan
irdelemek istiyorum.

Anlatilanlar her ne kadar agiksa da burada Uzerinde distinmemiz gereken belli bagli konular sunlardir.
Merkez bankasi neden ayri bir anonim sirket olarak kurulmustur. Bu sirketin Urettigi mal neden bu kadar
gurlktur. Bu 6yle bir ilging olugsumdur ki Urettigi malin vasfi ve birimi ile kazancinin vasfi ve birimi aynidir.
Bunun bdyle olmasini zorlayan nedenlerin Gzerinde epey konusulmasi gerektigi kanaatindeyim. Bir de
merkez bankasinin baglantilarinin ilging olacagi kanaatindeyim. Ornegin bugiin merkez bankalarinin
bankasi diye tanimlanan ve merkezi Isvicre’nin Basle kentinde olan bir banka var: Uluslararasi
Denklegtirme Bankasi, UDB, (Bank For International Settlements). Bizim merkez bankasi da bu bankanin
Uyesidir. Genel yapi incelendiginde TCMB Anonim Sirketinin bu bankaya karsi olan sorumlulugu kadar, TC
Hikumetlerine karsi sorumlulugunun olmadigi gdzlenmektedir.

Tabi, 1211 sayilil TCMB kanunu 3. maddesine goére merkez bankasi bu gibi kuruluslara sadece banka
meclisinin karariyla Gye olabiliyor. Ancak hissedar olabilmesi i¢in Hikimetin muvafakati gerekiyor.

isin icerisine UDB girince, Bilderberg Grubu da dahil olmak (izere, birgok ilging baglantilar da ister istemez
gindeme gelmektedir. Dogrusu olayin bu yénini hi¢ kurcalamak niyetinde degilim. Bu tir baglantilarin ne
kadar ilging olabilecegini gostermesi agisindan bir tarihi érnek vererek olayin bu kismini kapatmak
istiyorum. Yaklasik 1940 yilina kadar Nazi bakan ve Devlet Bankasi baskani Hjalmar Schacht ile ingiltere
Merkez BankasI Baskani Montagu Norman diizenli olarak UDB toplantilarinda biraraya gelerek finansman
ile ilgili meselelerini konusmuslardir. Daha sonra olaya vakif olan Churchil, Norman’in bu toplantilara
katilmasini gegici olarak yasaklamistir.

Tekrar irdelemelerimize donersek, merkez bankacilidi olgusu ve islevlerini teknik olarak inceledigimizde
bankanin piyasa Uzerindeki etki ve yetkisinin sliper denecek boyutta ve glgte oldugunu kolaylikla gérirtz.
Son ¢ikan bankalar yasasi da bunu tezyid etmistir.

Aslinda merkez bankalari ellerinde bulundurduklari faiz oranlarini, déviz kurlarini ve emisyon hacimlerini
kontrol edebilme yetenekleri ile, rakamlari iyilestirebilecek glgtedirler. Buna verilecek en ¢arpici drnek
herhalde Weimar hiperenflasyonudur. Bazi detaylari bir kenara birakirsak, birkag yil icinde enflasyon
yluzde 750 milyara ¢ikip tekrar tek rakamlara indirilebilmistir. Bu adeta rakamsal ifadelerin komiklestigi bir
ornektir. Ancak calisanlar acgisindan olay hi¢ de komik olmamistir.

Tdm bu rakamsal iyilestirmeler, reel ekonominin iyilesecedi anlamina gelmez. Reel ekonominin
iyilesmesinin temel sarti Uretim ve adil boélisimdur. Para, bir grup rantiyenin elinde dénen devlet haline
getiriimemelidir. Yoksa klasik manzaralari gérmekten kurtulamayiz: zenginin daha zengin ve fakirin daha
fakir olmasi gibi.

Kisaca tekrar ginimuz Turkiye’sinde uygulanan yeni para politikasini distinirsek ¢ok riskli ve cesur bir
atilim yapildigr gorular. Bu ekonomiyi iyilestirmeden ziyade rakamsal ifadeleri ve sembolleri iyilestirme
operasyonu gibi bir seydir. Yeni para politikasi uygulamasinda en gugli ve en rahat adam Gazi Ergel'dir.
Cunkl bu isi adeta tek bagina surdirmekte veya birilerinin deyimiyle dayatmaktadir. Ercel bir bakima
sorumsuz yetkilidir. Eger bu politikalar tutarsa elde edilecek basaridan ¢ok buylk bir pay alacaktir. Lakin
tutmazsa kabak hikimetin bagina patlayacaktir. Hikimetin ekonomi politikalar bagarisiz bulunacak ve
fatura siyasete kesilecektir. Gazi Ercel de siyasete kurban olmus olacak olan dahiyane programini bir
baska bahara ¢ikarmak tzere rafa kaldiracaktir, higbir sey olmamis gibi.
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Amerikan Merkez Bankasi: FED
19.Subat.2000

Merkez bankalarinin Batr’'da ilk kuruluslari, bir gok Glkede sikintil ve tartismali olmustur. Bunlardan bir
tanesi de suphesiz Amerikan Merkez Bankasi dedigimiz, kisaca FED olarak anilan, Federal Rezerv
Bankasidir. Bu bankanin olusumuna karsi birgok argiiman ve tartismalar dogmus ama yine de bankanin
yasasl 23 Aralik 1913 tarihinde ¢ok az sayida Uyenin katihmiyla yapilan oylama sonucu kongreden
gegerek yurarlige girmistir.

Bu tartismalar incelendiginde 6zellikle t¢ konu dikkat gekmektedir. Bunlardan bir tanesi oylama tarihi ile
ilgilidir. Amerika 24 Aralik’ta Kristmas kutlamasi yapar. Bu tarihten itibaren genellikle iki hafta resmi tatildir.
23 Aralik ise adeta arife gliniidiir. insanlar neredeyse o tarihten itibaren resmi tatile bagladiklari icin, béyle
onemli bir oylamanin o tarihe habersizce (aniden) getiriimesi oldukga saibelidir.

Diger bir karg! ¢cikma argimani Borca Dayali Para Sistemi’nden dolayidir. Bdyle bir sistemin Amerika’nin
borg¢larini arttiracagi iddia edilmistir. Buglin Amerika’nin borglarinin 5 trilyon dolari gegtigini distnursek, o
zamanlar ne denmek istendigi asikaren ortaya cikar.

Burada daha ziyade konu edecegim enteresan bir ¢ikis da bankanin sahipleri Gzerinedir. Bu banka 8 6zel
bankanin ortaklasa olusturdugu bir bankadir. iste, insanlar béyle bir giiciin nigin ézel bankalara verildigini
sorgulamis ve hala da sorgulamaktadirlar. Ornegdin Thomas Jefferson bu konuda sunlari sdylemistir: “Eger
bu 6zel bankalara paray! kontrol etme gucu verilirse, bu lUlke bankalar tarafindan énce enflasyon sonra
deflasyon ile soyulacak ve bir gin bu topraklarda dogan cocuklar, babalarinin fethettigi bu kitada evsiz,
fakir ve borglu olarak yasayacaklardir.”

FED’i olusturan 8 bankaya gelince, onlarin kimler oldugunu 1984’de Amerika’da A.E.Roberts tarafindan
yayinlanan “En Gizli Bilim” adli kitaptan 6greniyoruz. Bu kitap bize, FED’in birokratik yapilanmasinda “kim
kimdir’den ziyade, bu olusumun hissedar patronlarinin kim oldugunu acgikliyor. Bugin Amerika’da da
biyiuk merkezleri olan bu 8 banka sunlardir: (1) Rothschild Bank, (2) Lazard Brothers Bank, (3) Israel
Moses Seif Bank, (4) Warburg Bank, (5) Lehman Brothers Bank, (6)Kuhn, Loeb Bank, (7) Chase
Manhattan Bank ve (8) Goldman Sachs Bank. A.E.Roberts ve birgok diger arastirmaci vatansever, bu
olusuma karsi ¢ok ciddi bir sivil hareket baslatmalarina ragmen FED yasasi ve iglemleri bir “varsayim”, bir
“temel kabul” olarak takdim edilir olmustur. Ama igin igylizi higbir zaman net olarak izah edilememistir.

Bu olayin perde arkasi ile ilgili birgok arastirmalar yapiimistir. Bunlardan belkide en énemlisi Georgetown
Universitesi profesérlerinden Quigley'in yaptigi ¢alismalardir. Quigley ¢ok énemli bulgulara ulagmasina
ragmen bunlari “gindem yogunlugu” sebebiyle bir tirli tam olarak kamuoyuna yansitamamigtir. Zaman
icerisinde halkin dikkatleri bu gibi asil konulardan ziyade bir “toplum muhendisligi” marifetiyle “birilerinin”
istedigi baska konulara ¢ekilmistir.

Lakin su anda dinyanin karsilastigi buyik finansal krizler ve enformasyon teknolojisindeki ilerlemeler
neticesinde artik bu konular tekrar giindeme gelmektedir. Artik insanlar icinde bulundugumuz Borca Dayal
Para Sistemini sorguluyor. Sahip olduklari kurumlari sorguluyor. Gizli kapakh higbir seyin kalmamasini
istiyor.

Ozellikle merkez bankasi ile ilgili: “bu kadar ayricalikli ve imtiyazli bir olusumun sahipleri kimlerdir ve nasil
calisiyor” diye merak ediyorlar. Son olarak bdyle bir merakin Almanya’da bir gruba, Alman Merkez
Bankasi’'nin Anayasaya aykiri islem yaptigi gerekgesiyle dava acgtirdigini duymustum.
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TCMB Anonim Sirketi Hissedarlari
26.Subat.2000

Gegen hafta Amerikan merkez bankasi FED’e degisik bir bakis agisi yaparak kurulusuyla ilgili bazi
tartismalari giindeme getirmistik. Goraldigu gibi bu tartismalar yabana atilir tartismalar degildir. Ancak
mevcut Ortodoks ekonomistler bazi konulari kori korline “varsayim” olarak aldiklari igin, birgok
problemlerin o varsayimlarin Uzerine kumiulatif olarak birikerek geldigini g6z ardi etmektedirler.

Peki bizdeki durum nedir? Ulkemizde yabanci sermaye ile kurulan Osmanli Bankasrna 1863 yilinda
banknot ¢ikarma imtiyazi verilmistir. Birinci Diinya Savasi’na kadar gegen dénemde Osmanli Bankasi bir
bakima sinirll merkez bankasi gibi faaliyet géstermistir. Banknot bastirmis ve bu banknotlar istanbul’da
tedavil gérmustir. Ancak bu faaliyetler modern para kredi kurumunun (sistemini) yerlesmesi igin yeterli
olmamistir. Osmanl Bankasi’'nin faaliyetleri o ddnemde, Avrupa Ulkelerinden borg alinmasini kolaylastiran
ve koordine eden bir yapida olmustur. Birinci Dinya Savasi’ndan sonra ise Osmanl Bankasi Gzerinde
yabanci sermaye ile kurulmus oldugundan dolayr bazi slpheler olusmus/olusturulmustur. Para arzi
yOnetiminin bir yabanci sermayeli kurulugun elinde olmasina hep kusku ile bakiimis ve savas sirasinda
Avrupa merkez bankalarinin kendi Ulkelerine gosterdigi kolayliklari Osmanli Bankasrnin bu Ulkeye
gOstermedigi iddia edilmigtir.

Nihayet (!) bu kusku bulutlari 30 Haziran 1930 tarih ve 1715 sayilh kanunla dagitiimis ve TC Merkez
Bankasi Anonim Sirketi kurularak Glke bir nihai ulusal kredi kurumuna kavusturulmustur. Akabinde,
yaklasik 40 yil sonra, 14 Ocak 1970 tarih ve 1211 sayili yasa ile mevcut yapisina tahvil edilmistir. Her iki
kanun meclise getirilis ve takdim edilis agisindan incelendiginde, c¢ok ciddi muhalif tartismalarin
yasanmadigini anliyoruz. Boyle bir sirketin kurulus kanunu gegcirilirken “efendim bu Bati’da var bizde neden
olmasin?”, “Neden Osmanl Bankasi gibi yabanci sermayeli bir bankanin eline kalahm?” tirt argimanlarla
mesele tatlilik ve “suhuletle” halledilmistir.

Bodyle kanun ile ayricalikli olarak kurulan ve kendisine genis yetki ve imtiyazlar verilen TC Merkez Bankasi
A.S.nin sahipleri kimlerdir acaba? Oyle ya, yabanci sermayeli diye Osmanl Bankasi’na giivenemedigimize
gore, bu yeni sirkette daha milli ve 6zglin bir yapi ile kargi karsiya olmamiz icabeder. Bu merak ile bir
arastirma yaptigimizda karsimiza su tablo gikiyor.

TCMB A.S.’nin hisse senetleri isme yazihdir ve A,B,C,D diye siniflara ayrniimistir. A sinifi hisseleri
minhasiran Hazineye aittir. B sinifi hisseleri milli bankalara tahsis edilmis. C sinifi hisseleri diger
bankalarla imtiyazli sirketlere tahsis edilmis. D sinifi hisseleri ise Turk ticaret miesseseleri ile Turk
vatandagligini haiz tlizel ve gercek kisilere tahsis edilmistir. Bunlar 1211 sayih kanunun 5 - 12
maddelerinde aynen bu sekilde ifade ediliyor. Hazine’'nin payinin ylizde 51'den asagida olamayacag da
ayrica belirtiimis.

Merak edip, bu kadar karli TCMB Anonim Sirketi'nin sahipleri kimlerdir diye arastirirsaniz, bu verilenlerin
diginda bir bilgiyi kolaylikla bulmaniz mimkin degildir. Burada herhangi bir art niyet olmaksizin merak
ediyorum dogrusu, “bu kadar imtiyazl bir gsirketin hissedarlari kimlerdir’ diye. Bunu 6grenmek istiyorum
¢cunkl ben bu sirketin malini (parayi) kullaniyorum. Ayrica bu sirketin Urettigi malin kalitesi benim ve
bircoklarinin sosyo ekonomik yapisini direkt ilgilendiriyor. Dahasi, bu girketin politikalari iginde bulundugum
toplumda siyaset Ustu bir baski havasi olusturabiliyor. Bdylesine glgliu ve o kadar da sorumsuz (diger bir
ifade ile bagimsiz) olan bu sirketin gergek sahipleri kimlerdir acaba?

icinde bulundugumuz Borca Dayali Para Sistemi'nde, elimizdeki her kurus bu sirkete olan borcumuzu ifade
eder! iste, esas tartismamiz gereken konu iginde bulundugumuz bu sistemdir. Buna daha sonra devam
edecegiz. Ancak bu gun biraz farkli agidan yaklastik olaya. Bu gibi sorulara karsi “devekusu taktigi’
kullanildigini da bilmeme ragmen, bakalim bir cevap alabilecek miyiz?
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Cumhuriyet Merkez Bankasi A.S.
30.Nisan.2000

Cumbhuriyet Merkez Bankasi AS ile ilgili 26 Subat 2000 tarihinde yazmis oldugum yazida, Merkez
Bankasr’'nin durumuna agiklik getirmeye calismis ve bazi sorular sormustum. O yazimda Merkez
Bankasi’'nin bu gibi sorular karsisinda “devekusu taktigi’ni kullanabilecegini de belirtmistim. Nitekim
dedigim gibi de oldu. Merkez Bankasi bu konularda sessiz kalma hakkini kullaniyor. Olsun, biz de simdilik
soru sorma ve vatandasi bilgilendirme hakkimizi kullanmaya devam edelim.

Merkez Bankasi, kanun ile ayricalikli olarak kurulan ve kendisine genis yetki ve imtiyazlar verilen 6zel bir
anonim sirkettir. Bu sirketin tam adi “Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi A. S.”dir. Burada dikkat edilmesi
gereken ¢ok kiiglik, ama mana olarak ¢ok blylk bir nGans var. Bu sirket “Cumhuriyet Merkez Bankasi”dir.
Tipki “is Bankas!” yada “Halk Bankasi” gibi. Lakin basina “Tirkiye” ifadesi konuldugu zaman, bircok
dikkatsiz okuyucu tarafindan “Turkiye Cumhuriyeti” gibi okunabilmektedir. Halbuki dyle degil. Sirketin
ismindeki “Cumhuriyet” kelimesinde “i” takisi yoktur. Eger “Cumhuriyeti” olsaydi bir aidiyet ifade edecekti ki
bu da ayri bir resmi statl olusturur. Burada ise ifade sadece “Cumhuriyet’tir. Bunu “Turkiye Cumhuriyet
Merkez Bankasi AS” sekilde okudugunuzda size cimle disUkligu varmis gibi gelebilir. EGer boyle
geliyorsa, onun sebebi, sizin bu sirketi “Turkiye Cumhuriyeti’ne ait bir sey oldugunu sanmanizdan yada
varsaymanizdan ileri geliyordur. Ancak oradaki “Cumhuriyet” kelimesini yalin bir ifade, bir isim olarak
algilarsaniz, o taktirde herhangi bir cimle disikliginin olmadigini anlarsiniz. Bunu test etmek igin
elinizdeki bitin kagit paralarin tzerindeki ifadelere bu bilingle tekrar bakin. “Tirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasi” yaziyor degil mi?

Peki ama neden? Gozden bir seyler mi kagiriimaya calisilyor? Tdm bunlarin cevabini ben degisik bir
acidan vermeye c¢alisabilirim, ama yine de Cumhuriyet Merkez Bankasi AS yetkililerinin verecekleri cevap
bizi daha ¢ok tatmin etmelidir diyorum.

Ne ilgingtir ki, 1999 yilinda ekonomimiz yizde 6.4 kiigliimesine ragmen, Cumhuriyet Merkez Bankasi AS,
506 trilyon lira kar yapmis. Bunun ne anlama geldigini yorumlamakta zorluk ¢ekiyorum. Bdyle karl bir
sirketin hisseleri neden borsaya gikmasin? Ornegin ben bdyle karli bir sirkete ortak olmak isterim dogrusu.
Diger hissedarlari kimler acaba? Bunu daha 6nce sordum ses gelmedi, yine soruyorum. Yabanci
hissedarlar kimler, yerlileri kimler? Son siralarda bazi diuzenlemeler yapildi mi? Devlet bu kadar imtiyazli
ve ayricalikh kari kimlere lutfediyor acaba?

Anayasanin 167. Maddesine gore devlet, para ve kredinin saglikli isleyisini dlizenleyecek tedbirleri alir. Bu
cercevede devlet, paranin iglevlerini icra etmesini muhafaza altina alir. Aslinda 1211 sayih TCMB kanunu
basta olmak Uzere birgok ¢alisma, devletin bu konuda bir kaygisinin var oldugunu gosteriyor. Ancak bugin
gelinen noktada, adeta Cumhuriyet Merkez Bankasi AS$'nin yapisi muhafaza altina alinmis gibi
g6zukmektedir. Bu eksenden irdelenince, Cumhuriyet Merkez Bankasi A$'nin bu goérevleri mevcut yapida
ne kadar yerine getirdigi ise tartisma konusudur.

Su siralarda, onca imtiyaz yetmiyormus gibi, Cumhuriyet Merkez Bankasi AS tam bagimsizlik taslagi
hazirlamaktadir. Bdylelikle bu, Hikimet tasarisi olarak parlamentoya gelecek. Peki, oldu olacak, gelin
Cumhuriyet Merkez Bankasi AS’ni tam anlamiyla masaya yatiralim. Bakalim pesinden neler gelecek?
Simdilik bu kadar, ancak konuyla ilgi yazilarim strecektir. Sirket yetkililerine ve aziz milletimize arz olunur.
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Dandik Duzen
9.0cak.2000

Daha o6nce de degindigimiz gibi AnaSol-M HuikUmeti, sosyal sonuglarinin ne olacagini pek de
onemsemeyerek IMF’nin pesinde bir dizi yeni ekonomik politikalar yilbasindan itibaren uygulamaya koydu.
Bu politikalar ile bir hafta gecirdik ama ne hafta! Borsa, son glinki kar realizasyonlarini hesaba katmaz
isek, firladi. Faizler inanilmaz derecede tepe taklak asagi gitti. Ancak enflasyon birgok tahminin epey
tizerinde gikti. Sanayi Uretimi geriledi. Ozellikle madencilik sektérii en gok gerileyenler arasinda. Cok kisa
zamanda olan bu olaylari ekonomi ile ilgilenenler fanus iginde gelisen bir kimyasal reaksiyonu izler gibi
izliyor. Heyecan verici. Bakalim ne olacak.

Bakalim ne olacak diyorum ¢lnkid ne olacagini daha kimse bilemiyor. Bakmayin siz simdiden nara
atanlara, bu naralar mezarlik yanindan gegen korkaklarin sarki séylemesine benziyor. Hicbir ekonomik
programi bir haftalik veriler ile degerlendirmek muimkin degildir. Sanirnm Cotarelli de bu endiseler ile
isadamlarina ve hiukimete gaz vermeye geldi. Yani, aman siki durun, 6zel sektér de desteklesin yoksa bu
galkalanmanin olusturacadi ekonomik ve sosyal dalga kontrol edilemezse hepinizi siler atar demek igin
geldi. Bunu daha iyi anlamak igin gelismelere degisik bir perspektiften bakmaya galigalim.

Bu politikalar, enflasyon ile micadele programi olarak tasarlandi. Dolayisiyla 6ncelikle bakacak isek,
enflasyon cephesine bakmamiz lazim. Aralik ayi enflasyonu beklenenin ¢ok Uzerinde ¢ikti. Program 9
Aralik’'ta aciklanmisti, dolayisiyla bu ayin (gte ikisi middetince halka mal edilememis. Faizlerin dismesi ve
borsanin artmasi ise uygulanan programin ilk bakista normal sonucudur. Freidman (monetarist)
politikalarinin bozuk versiyonu uygulaniyormus gibi bir izlenim var. Tabi bu faiz inisi ve borsa ¢ikiginda
Merkez Bankasinin kararli ifadelerinin payi son derece buyik. Sonucta bosta kalan para yon ariyor. Ancak
bu denli keskin inis ve cikis rantiyenin ne kadar hassas ve tekdlize anlayista oldugunu gosteriyor.
Normalde bu paranin zaman igerisinde yatirimlara ve harcamalara kanalize olmasi bekleniyor. Lakin siz
yillardir beslediginiz ve parasina para kattiginiz bu rantiyeyi nasil ikna edeceksiniz de reel ekonomide
yatirima yonelteceksiniz? Bu mimkuin géziikmemektedir.

Ancak gecenlerde bir gazete haberine gore, Tirkiye, ABD Hisse Senetleri ve Déviz Komisyonu’'na (SEC),
cesitli tarihlerde satisi gergeklestiriimek Uzere 4.86 milyar dolar degerinde tahvil ihrag etmek igin
basvuruda bulunmus. E§er Hikimet Refah Yol Bagbakani Erbakan’in “i¢ borcu tedricen uzun vadeli dis
borca tahvil ederek i¢ bor¢g baskisindan kurtulup yatinmlara yonelmek” gibi bir politika pesinde ise
samimiyet gdstergesi olarak en azindan bir tesekkir bor¢lu degil midir?

Daha o6nce de ifade ettigim gibi mevcut Ortodoks ekonomi insanlarin refahindan ziyade rakamlarin
guzelligi ile ilgileniyor. Mesela faizlerin ve enflasyonun oldukg¢a dusuk oldugu IMF artidi bircok Afrika Glkesi
vardir ki halki aglk iginde kivraniyor. Acaba hikimet bu tip bir Afrika Ulkesi ekonomisini nasil
degerlendiriyor?

Yazimin basinda da dedigim gibi bu politikalari degerlendirmek i¢cin zaman henlz ¢ok erken. Enflasyon,
sermayenin yonu ve gelir dagilimi egilimi net olarak ortaya ¢ikmasi lazim. Ancak bazi seyleri sdylemek igin
zaman geg bile. O da sudur. Ortodoks ekonomi anlayisi ve Ortodoks ekonomistler, iginde bulundugumuz
ekonomik sikintilarin temel sebebidir. Borca dayall para sistemi yanlis ve halkin zararina bir sistemdir. En
genis anlamda bu sistem ile Uzerine kurulu hem ekonomik hemde sosyal dizen yanhs ve halkin
zararinadir. Bu yanlis dizende uygulanan politikalar ile bir yanhistan kurtulduk derken digerine disecegdimiz
muhakkaktir. Neticede eger bir seye, moda ifade ile, dandik diyecek isek o da mevcut dizendir. Acele
etmeyin, bu dandik diizende daha ¢ok dandiklikler ¢ikar.

39



Bu bir “dandik dizen” yapimidir
4.Kasim.2000

Buguln son siralarda giindemi olusturan bankalar ile ilgili flas gelismeler hakkinda bazi konulara deginmek
istiyorum.

Bugun bankalar batiyor, bankalarin ici bosaltiliyor gibi feryat ve izahlar dogrudur. Bunun yaninda “hastalikh
¢alisan bankalara el konulmasi, ekonomimizin saglik isaretidir’ diyenler de var.

Burada asil dikkat ediimesi gereken birka¢ konu sunlardir. Oncelikle bir bankanin batmasi sz konusu
olamaz. CUnkl yapi itibariyla yani matematiksel olarak bir bankanin batmasi imkansizdir. Peki bazi
bankalarin Tasarruf Mevduati Sigorta Fonuna devredilmesi ne demektir?

iste buradan itibaren goériinenlerin iyi okunmasi gerekir. Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu bu
bankalari “mali banyeleri bankacilik taahhuGtlerini yerine getiremeyecek derecede bozulduguna” inandigi
icin Fona devretmistir. Bu noktada cevaplandiriimasi gereken soru sudur: Bu bankalarin mali binyeleri bu
derecede nasil bozul mustur? Bu soruya iki eksen (zerinde cevap aranabilir. Bu eksenlerden biri banka
mali blnyesinin “kasith” olarak zayiflatimasi Uzerinedir. Mevcut gindem de bunun Uzerinde
yogunlagsmaktadir. Yolsuzluk, hirsizlik, usulstizlik, hortumlama, mali gétirme, yagma vs. vs. hep bu eksen
Uzerinde verilen cevaplarin gesitli varyasyonlaridir. Medyada bu tir “i¢ bosaltma” islemlerinin nasil
yapildigina iligkin bircok o6rnekler anlatiimaktadir. Savcilar da bu tir sorularin cevabini bulmak igin
harekete ge¢mistir. Ben isin bu yoniine fazla girmek istemiyorum. Yanhs yapan kim olursa olsun cezasini
ceksin.

Fakat dikkat edin bir banka sahibi simdiden “bizde digerleri gibi yolsuzluk yok” diyor. Yarin bunlarin ¢ogu
aklanirsa hig sasirmam. Adamlar kanunlara aykiri is yapacak kadar enayi degillerdir. Her seyi “usuliine
uygun” yaptiklarina eminim. Peki yanlis nerede?

Yanlis, modern bankaciligin calisma mekanizmasindadir. Sunu rahatlikla iddia edebilirim ki ayni titizlikle
incelendigi taktirde kamu bankalari basta olmak Uzere diger bankalar da ya (benim degil, ortamin
ifadesiyle) batik, ya da “batmak Gizere”dir.

iste bu durumda “bankalarin mali biinyeleri bu derecede nasil bozulmustur?” sorusuna cevap ararken
dikkatlerden kagan diger bir nokta da ciddiyetle ele alinmalidir. O da mekanizmanin kendisinin yanlis
oldugu noktasidir.

Bu nokta titizlikle gdzden kaciriimaktadir. Ornegin Zekeriya Temizel “kimse endise etmesin, bankacilik
islemleri normal olarak devam edecektir” diye genel olarak tim banka misterilerini teskin etmeye
calismigtir. Clnkd bunun tersi, sistem acisindan bir felaket demektir. Yani buglin bankalarda herkesin
parasini iade edecek kadar para yoktur. Bankalar kendilerinde olmayan parayl havadan kredi olarak
verirler. Ancak genel kanaat bankalarin topladiklari mevduati kredi olarak verdigi yonindedir. Bu ise koca
bir yanhstir. Clnku bankalar topladiklari mevduatin yaklasik 20 katina kadar olan bir parayi (ki bu sisteme
gOre degisir) kredi olarak verebilmektedirler. Yani havadan para yaratmaktadirlar. Bu iglemde biraz agsir
giden bankalarin mevcut para-kredi sisteminde taahhitlerini yerine getiremeyecegine, Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurulu tarafindan kanaat getirilirse, ilgili banka fona devredilir. iste o kadar.
Diger bir ifade ile devlet ilgili bankanin butin taahhutlerini yerine getirmek i¢cin adim atar. Bunun faturasi da
elbette vergi 6deyen temiz vatandaslara c¢ikarilir. Burada belkide sorulmasi gereken soru sudur. Bdyle
havadan, olmayan parayi yaratma yetkisi neden 6zel sahislara ya da kurumlara devredilsin?

iste esas konusulmasi gerekenler bunlardir. Dolayisiyla bu kisitl siitunumuzda olay! su sekilde toparlamak
muimkindidr. Mevcut bankacilik faciasinda asil bakilmasi gereken nokta sistemin yani bankacilik
mekanizmasinin kendisidir. Yarin bir gin suclananlar aklanirda, bu mekanizma ile g¢alisiimaya devam
edilirse ileride yine sistem patlak verecek ve kabak yine vatandasin basina patlayacaktir.

Neticede tim bunlara bakarak iginde bulunduumuz dizenin bir “dandik dizen” oldugunu tekrar
soyliyorum. Bazilari kiziyor ama bagka nasil tanimlanir Allah askina sdéyler misiniz?
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Maymun Kapani
10.Haziran.2000

icinde bulundugumuz modern ekonomik yapilanmada en biiyiik sorun borca dayal para sistemidir. Bu
sistemden kurtulunmadik¢a ekonomik olarak dize ¢gikmamiz da mimkin olamayacaktir.

Daha 6nce birgcok vesilelerle bahsettigim gibi bizler, piyasada Cumhuriyet Merkez Bankasi anonim
sirketinin mali olan “para’yi kullaniriz. En genis anlamda para tanimini ele aldigimizda bu para toplamin
yaklasik yizde 5'ini olugturur. Peki kalan para miktari nasil olusur?

GUnUmduzde, iginde bulundugumuz sistemde, piyasada para olusturma fonksiyonunu buylk 6lglde
bankalar gerceklestirmektedir. Bankaya mudilerce yatirilan paranin disinda, bir de, bankalarin “dogal”
operasyonlari neticesinde para olusturulur. Banka parasi da denilen bu para, Ulkenin para arzini artirici bir
rol oynar. Bu da piyasadaki para (yani bor¢) miktarinin neredeyse kontrolsiiz olarak artisi demektir. Yani
calistikga batacaginiz bir sistem!

Kabaca bunu su sekilde érneklendirebiliriz. Diyelim ki bir banka yillik yiizde 50 faiz ile 1 milyar lira kredi
verdi. Bu krediyi alan kisi yil sonunda parayi geri getirdiginde iki 6nemli sey olur. Bunlardan birincisi ve
asikaren goriineni, 6denecek olan faizdir. Bu faizin neyi nasil ifade ettigini bircok kez ifade etmistim. ikinci
olay ise, yaratilan kredinin, geri édendiginde banka tarafindan hesabi kapatilsa da, piyasada “banka
paras!” olarak varligini strdirmesidir. Bankalar bu sekilde talebe bagl olarak istedikleri kadar para
yaratabilirler.

Bu durumu kontrol altinda tutmak igin, bankanin 6z kaynaklari ile verebilecekleri toplam kredi miktar
arasindaki oran ve Cumhuriyet Merkez Bankasi Anonim Sirketine yatirilacak olan “zorunlu karsilik” gibi bir
kisim mekanizmalar kurulmustur. Ancak bunlar yeterli degildir. Gegenlerde Sayin Sabanci “bankalari de
net leyin” diye bagirarak kismen de olsa bu konulara degindi.

Sunu rahatlikla soyleyebiliim ki bu konularda ne yapilirsa yapilsin iginde bulundugumuz sistem
degismedikge bu sorunlar var olmaya devam edecektir.

Tdm bu sistem bana hep maymun kapanini hatirlatir. Avcilar, canli maymun yakalamak icin kus kafesine
benzer bir demir kafes yapip igine ceviz koyarlar. Bu kafesin demir parmakliklarinin arasindan maymun
elini agik bir sekilde sokarak cevizleri alir. Ancak ceviz dolu avug¢ ¢ok siskin oldugu igin bu demir
parmakliklar arasindan geri gikmaz. igeride kalir. Maymun bagirir, ¢irpinir ve bileginin derisini soyacak
kadar bir sertlikle elini geker ama nafile. Kapandan bir tirli kurtulamaz. Kurtulmak igin yapmasi gereken
tek sey, cevizleri birakip bos elini yine soktugu gibi geri ¢cekmesidir. Ama cevizlerden bir tarli
vazgecemeyen maymun, sonunda 6zgurliginden vazge¢mis olur. Hirsi yada akilsizligi ona esaretin
kapisini agar.

iste bu maymun tipki iginde bulundugumuz problemlerden dolayi, gok muzdarip olmasina ragmen, sistemi
sorgulamayi akil edemeyenlerin haline benziyor. Birakin sistemi sorgulamayi, elestirilerin o yone gittigini
gorduklerinde bazilarinin nasirlarina basiimis gibi ziplamasina ise anlam vermek mumkun degil. Sanirim
artik bazi seyler cesaretle sorgulanmalidir. Fikirler ortaya konulmali ve tartigiimalidir. Tartisma ajandasinin
basina da sistemin kendisi konulmalidir. Yani bu dandik sistemin kendisi!
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Borglar Ve Yeni Arayiglar
5.Agustos.2000

Dis borg nedir?, Dis borglar nasil bilyiir?, Ornegin Kara Afrika ilkeleri 1980 - 1996 yillari arasinda sahip
olduklari dig borcun iki katini geri édemelerine ragmen, bugin neden hala 16 yil dncesinin U¢ kati
blydkliginde dis borca sahiptirler?

iste bu ve benzeri sorularin cevabi, uzun bir siredir bir kisim italyan parlamenter ve entelektiiellerinin
glindemini olusturmaktadir.

italyan Halk Partisi milletvekili Giovanni Bianchi, pratik bir adim olarak tgiincii diinya lkelerinin italya’ya
olan borglarinin tedricen silinmesini 6nermektedir. Bunun igin hazirlanmis bir kanun teklifi meclisten
gegerek senatoya gonderilmistir. Bu kanunun Senato’dan da kolaylikla gegmesi bekleniyor.

Bu teklife gore Italya kendisine yapilmis yaklasik 6 milyar dolarlik bir borcu (g yil igerisinde silecektir. Bu
durum, gelismekte olan yaklagik 62 Ulkeyi ilgilendirmektedir ki bunlardan 41 tanesi ¢ok blyuk borg yuku
altindaki fakir tlkelerdir.

Borg silinmesi igin istenen bazi seyler ise oldukga ilging. Oncelikle ilgili tilkelerin insan Haklari ve temel
Ozgurlikler konusuna 6nem ve Oncelik vermeleri isteniyor. Savasin, toplumlar arasi anlasmazliklari
gidermede bir ¢6zim olarak goérulmemesi gerekiyor. Refahin, sosyal adaletin ve insani gelisimin artiriimasi
ile fakirligin azaltiimasi yoniinde ¢alismalar yapilmasi isteniyor.

Bu fikirler gercevesinde bazi ilging rakamlari su sekilde ifade edebiliriz. Dinyada her giin yaklasik 1.5
trilyon dolar hacminde para ticareti (currency trade) yapiliyor. Bugin kredi verenler, sadece ekonomik ve
finansal gicl degil muazzam bir politik glcl de ellerinde tutmaktadirlar. Cogu zaman halkin segerek
yonetim yetkisi verdidi insanlar, bdyle bir glic karsisinda gugstiz kalmaktadirlar. 1982 ile 1990 yillari
arasinda gelismekte olan Ulkeler yaklasik 1.345 trilyon dolar bor¢ 6demelerine karsin, 927 milyar dolar yeni
kredi (borg) almislardir.

Son 40 yilda uluslararasi dis borglarin seyri su sekilde olmustur. Toplam dis borglar 1955 yilinda 8 milyar
dolar iken, 1960’da 16 milyar dolar, 1970’de 66 milyar dolar, 1980’de 573 milyar dolar, 1992’de 1.5 trilyon
dolar ve 1997'de 2.171 trilyon dolar olmustur. Bu rakamlar Dinya Bankasi kaynaklarina gore derlenen
rakamlardir. Bunlarin disindaki bor¢ rakamlarini da ortaya ekledigimizde daha da vahim bir tablo ortaya
¢cikmaktadir.

UNICEF’in bir raporuna goére bu borclar ve bunlara dayanan yanls politikalar sebebiyle her yil yaklagik
500,000 gocuk hayatini kaybetmektedir.

Tum bu kara tablolar ve kara rakamlar géstermektedir ki icinde bulundugumuz borca dayall para sistemi
basli bagina birgok probleme kaynak teskil etmektedir.

Bu zulim sistemine karsi diinyanin hemen hemen her yerinden tepkiler yikselirken tlkemizdeki bir kisim
aydinlarin (!) hala kara kalem kullanmalarina bir anlam vermek muimkin degildir. Clnki bu dandik
dizenin savunulacak higbir tarafi kalmamistir.
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Borgluyum, Borglusun, Borglu
6.0cak.2001

Ne kadar yazilirsa yazilsin, sanirim bu dis borglarin 6nemi lilkemizde tam olarak ifade edilememektedir.
Belki rakamlar borglarin boyutunu anlatma ag¢isindan énemli ama borglarin bir Ulke i¢in ne anlama geldigini
ifade etmeye yetmiyor.

Mesele ¢ogu zaman “borg yigidin kamgisidir’ diye gegistirilir. Gegistirilir ama alacakhlar meseleyi bu kadar
basite indirgemezler. Borglar faiziyle birlikte, yigidin sirtinda her defasinda artan siddette sakirdar.

Bir Cin iskencesinden bahsedilir: Adamin kafasina yuksekge bir yerden su damlasi damlatilir. Bu damlalar
uzunca bir slre sonra kisinin kafasinda adeta balyoz etkisi yapar. Hem maddi hem de psikolojik olarak
kisiyi yipratir ve belli bir zaman sonra delirtir.

Evet, belli bir zaman sonra borg¢ yigidin esaret kamgisi haline gelmektedir. Borglu zamanla, farkinda olarak
ya da olmayarak, alacaklinin esiri haline gelmektedir. Bunlarin iyice anlasilabilmesi igin, Oncelikle
gazetemizde iki gindlr yayinlanan “Duyun-1 Umumiye” basyazisini okumanizi tavsiye ederim. Konunun
Oneminden dolayi ben de birkag¢ 6rnek vermek istiyorum.

Osmanl imparatorluju son zamanlarinda ekonomik sikintilar igerisindeydi. 1850’li yillarda Kirim Harbi'ni
yapacak ama hazinede bu harbi finanse edecek kadar parasi yoktu. Yapisal olarak ilk defa 1854 yilinda
Kirrm Harbi’'ni finanse etmek igin devlet tahvili c¢ikararak borclandi. Bu devlet tahvili ihraci yoluyla
finansman temin etme igi ilk zamanlari imparatorlugun oldukga hosuna gitti ya da kolayina geldi.
Dolayisiyla bu enstriiman oldukga sik kullanildi.

1860’h yillara gelindiginde Galata Borsasi'nin (Galata Bankerlerinin) ana iglevini bu tahvillerin sirkiilasyonu
olusturuyordu. 1873 yilinda ise Osmanli ilk borsa tlzigini yayinladi: “Der Saadet Tahvilat Borsasi
Nizamnamesi”.

Osmanli bu agir borglanmalara girdikten sonra bélgesindeki ve civarindaki siyasi etkinligini yavas yavas
kaybetmeye basladi. Ozellikle Kirnm Harbi'nden sonra ne zaman bir yere askeri veya siyasi miidahalede
bulunmak istese, hemen alacaklilar kapiya dizilerek “madem ki harp finanse edecek kadar paran var, o
halde 6ncelikle bize olan borcunu 6de” dediler. Bu durum gilgli imparatorlugu tamamen savunmasiz
birakmaktaydi.

Tarihgiler Osmanl Imparatorlugunun duraklamasini 1699 Karlofga anlasmasiyla baslatsalar da,
imparatorlugun harekat giiciiniin borglanmalar ile zayiflatiimasi Kirim Harbi sonrasina rastlar.

Hemen hemen ayni tarihlere rastlayan bir baska 6rnegi Suveys Kanal’nin yapilmasinda gorebiliriz.
Onceleri ingiliz’ler bu kanalin yapiimasina karsiydilar. Ancak kanal biyiik fedakarliklar ve borglanmalar ile
gerceklestirilmisti. Agir borg yuku altindaki Misir Hidiv'i (bir kisim kendi hissesi de dahil olmak uzere)
176,602 kurucu hisseyi Rothschilds’in destekledigi Lord Beaconsfield’e (Disraeli) satmak zorunda
birakilmistir. Boylelikle, o zamanlari hayati 6neme sahip olan Suiveys Kanal Uzerindeki kontrol de (bor¢
alacak iligkileri sayesinde) elden ¢ikmistir.

Meshur Siyonist Theodor Herzl'in gunliginde Osmanli’'nin bu dénemlerine iliskin su notlar yer almaktadir:
“1881 yilina gelindiginde Osmanli imparatorlugunun toplam borcu 160,000,000 ingiliz Sterlini civarindaydi.
Bu borglarin tasfiyesi Fransa, ingiltere ve alacaklilarin olusturdugu bir Kamu Borglari Komisyonuna (20
Kasim 1881’de kurulan Duyun-u Umumiye Iidaresi) biraktirilmigti. Bu komisyon ayni zamanda
imparatorlugun tekelinde bulunan Tuz, Sigara vb. gibi isletmeleri galistiriyor ve bazi vergileri de topluyordu.
Bu durum Osmanlrnin bagimsizligini kismen yok etmisti.”

Bu konu ile ilgili, Prof. Enver Ziya Karal'i'n Osmanl Tarihi cilt 8 sayfa 428'de su ifadeler bulunmaktadir:
“Toplam bor¢ 95,917,096 lira olup, faiziyle birlikte 278,082,073 lira olmaktaydi. Ancak muzakereler
neticesinde bu borg 116,135,063 liraya baglanmistir’
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Borg¢luyuz, Borglusunuz, Borglular
7.0cak.2001

Osmanlrnin borglandigi bu dénemde, Theodor Herzl, gunliginde 17 Haziran 1896 yilinda Sultan
Abdulhamid (ll)’e verdigi bir rapordan bahseder: “Sultan’a sdyle bir teklif yaptim. Filistin’den bize verecedgi
bir parga toprak karsiliginda, mali islerini yoluna koyup, Dinya gorislerini O’nun lehine etkileyebilecegimizi
soyledim. Filistin icin 20 milyon Osmanl Lirasi verebilecedimizi ve yapacagimiz ¢alisma ile Osmanli’yi
Duyun-1 Umumiye’den de kurtaracagimizi belirttim.”

Bodyle bir sikinti zamanda bile Sultan Abdilhamid (II)in cevabinin “sehid kaniyla sulanan topradin para
karsihgi verilemeyecegi” seklinde oldugunu biz diger kaynaklardan 6greniyoruz.

Tabi burada o6nemli olan, borglanmalarin koskoca bir imparatorlugu ne gibi inanilmaz mecralara
suruklediginin bilinmesidir. Bugln pervasizca borglananlar yarin ortalikta gdézikmeyebilirler ancak, bu
sekilde devam edilirse, bu borcun dlimcul kamgisinin bu milletin sirtinda sakirdayacagi muhakkaktir.
Aslinda bu c¢ergevede, bence, konusulmasi gereken en 6énemli olay 13 Haziran - 13 Temmuz 1878
tarihinde, Paris ve Londra kongrelerine binaen gergeklestirilen Berlin Kongresidir. Osmanli imparatorlugu
icin “Hasta Adam” yakistirmasi ilk kez Bismark tarafindan bu kongrede yapilmistir.

Yine, Osmanli topraklarinin batinli bu kongrede taksim olunmustur. Balkanlarin Rusya nifuzu altina
alinmasi Ayastafanos anlagsmasi ile gercgeklestiriimis olmasina ragmen, Berlin Kongresi bu konuyu biraz
daha ince ayrintida tadil etmistir. Bununla birlikte, Avusturya’nin Bosna-Hersek’e yerlesmesi, ingiltere’nin
Kibris'i almasina yonelik taksimat hep bu kongrede gergeklesmistir. Bundan bagka, Bismark, Berlin
Kongresi’nden eli bos déonmek durumunda kalmis olan Fransiz Basdelegesine, Fransa’'nin Tunus’u pekala
isgal edebilecegini gizli olarak ifade etmistir. Neticede, Berlin Kongresiyle Osmanl imparatorlugu
topraklarinin blyuk bir kismi paylasildigi gibi kongrenin ortaya koydugu érnek ve ifade ettigi zihniyet ile geri
kalan topraklarin da paylasiimasi igin acgik kapi birakilmistir. (Enver Ziya Karal, Osmali Tarihi, Cilt 8, Birinci
Mesrutiyet Devri Olaylari)

Yeri gelmigken sdyleyeyim, benim zaman zaman bu késede ekonomistleri elestirmemin sebeplerinden biri
de onlarin olaylari dar kaliplar igcinde analiz etmeleridir. Ekonomistler yapilan uygulamalarin siyasi, etnik,
kdltarel, dini ve sosyal sonuglari ile pek de ilgilenmezler.

iste burada gérildigi gibi, Osmanli lizerinde taksim yapilabilmesi igin onun énce “hasta adam” olmasi
gerekiyordu. Bu hastaligin mikrobu bor¢ ve borglanmadir. Hastalik belli bir seviyeye geldikten sonra dis
glglerin imparatorluk tzerindeki ameliyati baslamistir.

Simdi, bu bakis agisinda gézden kagmamasi gereken iki olay daha var. Bunlardan bir tanesi tim bu
olaylar olurken halkin, aydinlarin ve hedef segilenlerin durumudur. ikincisi ise giinimiize yénelik bazi
degerlendirmelerin ortaya konulmasidir. Bunlar, detayl olarak arastirilip incelenmesi gereken konulardir.
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Buyuk Kumpas (1)
13.0cak.2001

Son iki yazimda, pervasizca borglanmanin nerelere varabilecegini, Osmanl Imparatorlugunun son
dénemlerinden érnekler vererek anlatiyordum.

Biz, Osmanlrnin bu sikintili dénemini su anda rahat rahat okuyor ve yazilanlardan sizlere gesitli kisimlari
aktariyoruz. Ancak o dénemde yasayanlar olaylarin perde arkasini, ne sekilde cereyan ettigini tam olarak
anlayamiyorlardi. Halk, devletin bazi cephelerdeki basarisizliklarini, bazi 6nemli eyaletlerin imparatorluktan
ayrildiklarini, hazinenin sikintilarini duydukg¢a Gzuluyor ama elinden yapabilecedi pek bir sey de
gelmiyordu. Dahasi, halkin haber kaynaklari da oldukg¢a kisithydi. Kulaktan duyma soézler, provokatif
yalanlar, yonlendiriimis haberler kusatmasi altindaydi. Olusturulan stiphe ve guvensizlik ortaminda, halk,
neredeyse her seye inanabilecek bir hale getirilmisti.

Ekonomik sikinti igerisinde de olan halk, kétimserdi ve gelecegi parlak gérmuiyordu. Transit ticaretin
onemini kaybetmesi, yabanci sermayenin oportlnist hareketi, sosyo-ekonomik politikalarin zayifligi,
sermayenin kit olmasi, tasarrufun guc¢ligu, toprak iscilerinin drami, zirai usul ve aletlerinin geriligi ve
vergilerin agirhgr dénemin ekonomik panoramasini olusturuyordu.

Aslinda bu gelinen nokta, bundan sonra olacak olan olaylarin sebebi oldugundan daha fazla, bir buylk
kumpasin sonucudur. O da, Osmanlr'yl Osmanli yapan, onu sevk ve idare eden yapinin tasfiye edilmesi
kumpasidir. Once borg/faiz mikrobu ile “hasta adam” haline getirilen yapi, daha sonra kontrollii olarak
tasfiye edilecekti. Osmanli (izerinde her yabanci kesimin kendine goére hesap ve ideali vardi. Bahsolunan
kongreler ile, aslinda, bu hesap ve idealler karsilikl olarak tadil ediliyordu.

Bu donemin/kumpasin énemli olaylarindan bir digeri de, Sultan 5. Murad’in halledilerek yerine 31 Agustos
1876’'da Sultan 2. Abdilhamid’'in getiriimesidir. Ancak daha sonra hesaplar ters dénmis ve Sultan
Abdilhamid (II) bu kumpasi gorerek, imparatorlugu, icine disurildigi cendereden kurtarmak igin olanca
gayretiyle mucadele etmistir. Bu canhirag miicadelesinde, belki tam olarak anlatamadigi igin, zaman
zaman almis oldugu tedbirler ile birgok aydin kesimin tepkisini gekmistir.

Biyuk Kumpas, Sultan Abdulhamid (11)’i dnlerindeki en biytk engel gérerek, éncelikle halledilmesi igin yeni
birtakim oyunlara girismistir. O déneme kadar asikaren yapilan operasyonlar, ondan sonra gizlilige
barinmustir. Bu gizliligin en énemli 6rgitd, Siyonist-Mason tezgahinda 1888-1890 tarihlerinde kurulan
ittihad ve Tarakki Orgiitii olmustur.

Bu cercevede yapilan en 6nemli faaliyet, Osmanl’yl ve onun temel yapilarini/politikalarini elestirmek
olmustur. Hemen hemen her sey elestiriimis, kigimsenmis, alaya alinmisg, fikralara burinduraimuigstir. Bu
elestiriler, buyukelgilerin resepsiyonlarindan tutun da, hemen hemen her yerde ve her kesin/her kesimin
éniinde yapilir olmustur. Ornegin bu dénemde 6zellikle Jén Tirkler tarafindan gesitli tlkelerde 95 Tirkge,
8 Arapca, 12 Fransizca ve 1 Yahudi'ce olmak lzere toplam 116 gazete ¢ikariimistir. Bunlardan bazilari:
Paris’te Ciiret, Mesveret, Terakki; Cenevre’de Hizmet, Mizan, ittihat; Kahire’de Tiirk, Osmanli, igtihat ve
Londra’da Hiuirriyet gibi gazetelerdir. istisnasiz bunlarin hepsi, mevcut Osmanli yapisinin aleyhine yazilarla
donatilmaktaydi. Sikintilar anlatilmakta ve bu sikintilarin giderilmesi icin mevcut yapinin degistiriimesi ve
yenilenmesi gerektigine isaret edilmekteydi. Kendilerinin yaptigi her seyde, Osmanl’'nin daha da
glclendirimesi igin  yapildigi temasi iglenmekteydi. Zamanin birgcok aydini, ¢dken Osmanl
imparatorlugunun kurtarilmasi gibi masum duygularla ittihad ve Terakki saflarinda yer almisti. Ancak gok
sonra kendilerinin bUylk bir kumpasa alet oldugunu anlayabildiler. Ama bunu anladiklarinda ise is isten
¢oktan gegmis idi.
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Buyuk Kumpas (2)
14.0cak.2001

Bahsettigimiz donemde gerceklestirilen tim organize faaliyetler neticesinde, Osmanl toplumunun hemen
hemen her katmaninda iki olgu gindeme hakim olmustu: “siphe” ve “glvensizlik”. Bu iki olgu, insanlarin
yapilan iyi seylere karsi en masum bakisini bile kér etmeye yetiyordu.

Bu dénemde teknik anlamda gerceklestirilen énemli olaylardan biri de, 1885 yilinda Alman muihendis
Gottlieb Daimler’in bir petrol trlind ile tasit motorunu calistirmasi olayidir. Bu zamana kadar petroliin gok
yuksek bir ticari dederi yoktu. Bundan sonra ticari degeri hizli bir artis trendine girdi ve Osmanli’nin
pargalanmasi surecine petrol yataklari boyutu da eklenmis oldu.

Sultan Abdulhamid (ll) imparatorlugun kalkinmasinin hizlandiriimasi igin Almanlar ile ekonomik baglar
giclendirme kararliligindaydi. Ornegin o dénemin en énemli makro-ekonomik projelerinden biri, Alman
Deutsche Bank isbirligi ile 1888 yilinda starti verilen Hicaz Demiryolu projesidir. Bu, Osmanl’nin ana
gOvdesini bir ve bitln olarak tutmaya yarayacak énemli bir sosyo-ekonomik projedir. Sultan, daha buna
benzer birgcok ekonomik iyilestirme projeleri baglatmisti.

Dahasi, Sultan Abdilhamid (lI) Almanlari ekonomide stratejik atilim ortadi olarak belirlemekle, “hasta
adam”a karg! birlik halinde hareket eden Bati Blogunu da parcalamisti. Ozellikle ingilizler, Almanlarin
Osmanlr’'yl yanlarina alarak 5B (Berlin, Belgrad, Bagdat, Bangkok, Beijing) plani gergevesinde bir diinya
hakimiyetine yoneldiklerini diistinerek, bu ¢ergevede yapilan her tirlt ¢alismanin kargi tedbirini almiglardir.
Ancak, tim gelismelere ragmen, ortama hakim olan siphe ve givensizlik Sultan Abdudlhamid (I)’in bu
atihmlarini oldukga gdlgede birakiyordu.

Yine, bu dénemin énemli olaylarindan biri de isvigre’nin Basle kentinde Siyonistlerin gergeklestirdigi blyiik
kongredir. Theodor Herzl'in ginligunden (The Diaries of Theodor Herzl, Ed. Marvin Lowenthal, London,
1958) anliyoruz ki, bu kongrede 100 yilik bir master plan cercevesinde neler yapilmasi gerektigi
konusulmustur. Bu planin igerisinde, Osmanli’nin zayiflatilarak Filistinde bir israil Devleti kurulmasina itiraz
edemeyecek hale getiriimesi de vardir.

Yapilan organize faaliyetler neticesinde ilk agsamada buyik kumpasin éniindeki en ciddi engel olan Sultan
Abdilhamid (1) 1908 yilinda tahttan uzaklastiriir. Akabinde ¢okis ve pargalanma g¢ok hizli bir sekilde icra
olunur. Osmanl imparatorlugu, topraklarini harp ede ede hizla kaybeder. Birinci Diinya Harbi, Anadolu’nun
dahi isgali, Mustafa Kemal Atatiirk komutasinda gerceklestirilen istiklal Miicadelesi vb. gibi gelisen olaylari
okuyucularimiz yakindan bilirler.

Daha 6nce de belirttigim gibi, tim bu olaylar neticesinde geri dénlp bakan birgcok aydin, yerlesik yapiyi
sahiplenmemekle ne buylk bir kumpasa alet olduklarini anlamiglar ama is isten de ¢oktan gegmisti.
Kimilerine goére tarih tekerrirden ibarettir. Kimilerine gore de, tarihini bilmeyenler tekerrur ettirirler. Eger
bizler, bir oyuna iki kez gelmek istemiyorsak, yapilan oyunu tim ciplaklidiyla goérme yetenegini
g0Ostermemiz gerekiyor.
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Blyik Kumpas (3)
20.0cak.2001

Bahsettigimiz donemde gerceklestirilen tim organize faaliyetler neticesinde, Osmanl toplumunun hemen
hemen her katmaninda iki olgu gindeme hakim olmustu: “siphe” ve “glvensizlik”. Bu iki olgu, insanlarin
yapilan iyi seylere karsi en masum bakisini bile kér etmeye yetiyordu.

Bu dénemde teknik anlamda gerceklestirilen énemli olaylardan biri de, 1885 yilinda Alman muihendis
Gottlieb Daimler’in bir petrol trlind ile tasit motorunu calistirmasi olayidir. Bu zamana kadar petroliin gok
yuksek bir ticari dederi yoktu. Bundan sonra ticari degeri hizli bir artis trendine girdi ve Osmanli’nin
pargalanmasi surecine petrol yataklari boyutu da eklenmis oldu.

Sultan Abdulhamid (ll) imparatorlugun kalkinmasinin hizlandiriimasi igin Almanlar ile ekonomik baglar
giclendirme kararliligindaydi. Ornegin o dénemin en énemli makro-ekonomik projelerinden biri, Alman
Deutsche Bank isbirligi ile 1888 yilinda starti verilen Hicaz Demiryolu projesidir. Bu, Osmanl’nin ana
gOvdesini bir ve bitln olarak tutmaya yarayacak énemli bir sosyo-ekonomik projedir. Sultan, daha buna
benzer birgcok ekonomik iyilestirme projeleri baglatmisti.

Dahasi, Sultan Abdilhamid (lI) Almanlari ekonomide stratejik atilim ortadi olarak belirlemekle, “hasta
adam”a karg! birlik halinde hareket eden Bati Blogunu da parcalamisti. Ozellikle ingilizler, Almanlarin
Osmanlr’'yl yanlarina alarak 5B (Berlin, Belgrad, Bagdat, Bangkok, Beijing) plani gergevesinde bir diinya
hakimiyetine yoneldiklerini diistinerek, bu ¢ergevede yapilan her tirlt ¢alismanin kargi tedbirini almiglardir.
Ancak, tim gelismelere ragmen, ortama hakim olan siphe ve givensizlik Sultan Abdudlhamid (I)’in bu
atihmlarini oldukga gdlgede birakiyordu.

Yine, bu dénemin dénemli olaylarindan biri de isvigre’nin Basle kentinde siyonistlerin gerceklestirdigi blyiik
kongredir. Theodor Herzl'in ginligunden (The Diaries of Theodor Herzl, Ed. Marvin Lowenthal, London,
1958) anliyoruz ki, bu kongrede 100 yilik bir master plan cercevesinde neler yapilmasi gerektigi
konusulmustur. Bu planin igerisinde, Osmanli’nin zayiflatilarak Filistinde bir israil Devleti kurulmasina itiraz
edemeyecek hale getiriimesi de vardir.

Yapilan organize faaliyetler neticesinde ilk agsamada buyik kumpasin éniindeki en ciddi engel olan Sultan
Abdilhamid (1) 1908 yilinda tahttan uzaklastiriir. Akabinde ¢okis ve pargalanma g¢ok hizli bir sekilde icra
olunur. Osmanl imparatorlugu, topraklarini harp ede ede hizla kaybeder. Birinci Diinya Harbi, Anadolu’nun
dahi isgali, Mustafa Kemal Atatiirk komutasinda gerceklestirilen istiklal Miicadelesi vb. gibi gelisen olaylari
okuyucularimiz yakindan bilirler.

Daha 6nce de belirttigim gibi, tim bu olaylar neticesinde geri dénlp bakan birgcok aydin, yerlesik yapiyi
sahiplenmemekle ne buylk bir kumpasa alet olduklarini anlamiglar ama is isten de ¢oktan gegmisti.
Kimilerine goére tarih tekerrirden ibarettir. Kimilerine gore de, tarihini bilmeyenler tekerrur ettirirler. Eger
bizler, bir oyuna iki kez gelmek istemiyorsak, yapilan oyunu tim ciplaklidiyla goérme yetenegini
gOstermemiz gerekiyor. Simdi, bu son dért yazimda yazdiklarimi ana hatlariyla degdisik bir bakis agisindan
ortaya koymak istiyorum. Bakalim bir seyler ¢agristiracak mi?
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Simdi anladiniz mi1 ?
3.Subat.2001

Bu koésede Buyuk Kumpas bashd altinda, dis borclarimizin bizi ne tir bir tehlikeli mecraya
surlkleyebilecegini ifade eden bir dizi yazi yazdim. Dis borglarin kontrol edilemez boyutlara vardigini ve
bunun akabinde yiiz yiIl 6nce Osmanli’'ya oynanan oyunun tekrar edebilecegini ifade etmigtim.

Biyiuk Kumpas baslikli yazim ile ilgili elektronik posta kutuma birgok olumlu ve olumsuz tepki gelmisti.
Bunlardan ¢ok akademik ve 6z olanlarin yaninda bdyle bir kumpasin var olabilecegine katilmayanlar da
vardi. Olabilir, ancak bir bagka elestiri beni oldukga hayrete diisiirmistii. Once siki bir cevap vereyim diye
disindim ama sonra vazgegip muhatap almamanin en iyi olacagina karar verdim. Bu gun BlyUk
Kumpas’a birka¢ gincel érnek vermek igin bu konuyu ele aliyorum. Ama, beni sasirtan elestiriyi sizlerle
paylasmadan da edemeyecegim.

Evet, bes makaleden mitesekkil uzun yazimin, beni hayrete disiren bu elestirisi 6zetle su sekilde ifade
edilebilir; “Efendim Osmanli Devletinden bahsederken neden “imparatorluk” dediniz? bu ¢ok yanlis bir
ifadedir...” Efendim, ben o yazilarimda “Osmanlr’ya devlet mi diyelim yoksa imparatorluk mu?” sorusuna
cevap aramadim. Sadece Osmanl imparatorlugu’nun son dénemini dis borglar ve borca dayali ekonomik
dizen ekseninde irdeledim ve o zamanki olaylar zinciri ile simdiki olaylar zinciri arasinda bir benzerlik
kurdum. Bu dizenli benzerlik denklemine de Blyik Kumpas dedim. Bilmem anlatabildim mi?

Hemen guncel bir 6érnek vereyim. Fransiz Parlamentosu s6ézde Ermeni Soykirimini tanidi. Hakli olarak
glnlerdir bu konuyu konusuyoruz. Persembe gini Show TV, bu sézde Ermeni Soykirim tasarisinin
mimari olan Ermeni asilli Fransiz Milletvekili Patrick Devejan (Deveciyan) ile bir réportaj yayinladi. Patrick
Devejan’in sdyledikleri bizim dis borglarla ilgili analizlerimizin ne kadar da dogru oldugunu ispat ediyor.
Ozetle Patrick Devejan’in sdyledikleri sunlar: “Tirkiye’'nin Fransiz pazarini ve mallarini boykot etme gibi bir
lUksU yoktur. Clnki Tiark ekonomisi iflas etmistir. Zaten dis borglarla geciniyorsunuz. Hangi gigle
Fransa'ya kafa tutacak siniz?”

iste size gergekler. Dis bor¢ almayl ekonomik basari olarak gérenlerin bu olaylari gérmemezlikten gelme
IUksleri yoktur. Bu olay ayni zamanda dis borglarin artik kontrol edilemez boyutlara ulastiginin bir isareti
degil midir? Bu olaylar, yanlis ekonomik uygulamalarin siyasal, sosyal ve dini izdlgimleridir.

Biraz farkli da olsa iki kisa 6rnek daha vereyim. Gegenlerde bir haberde, 6zellestirme calismalarinda
Dinya Bankasi uzmanlarinin da yer aldigi haberi vardi. Bu “normal bir prosedirdir” diye gegistirildi. Yine
yakin zamanda bir baska haberde “Elektrik Piyasasi Diizenleme Ust Kurulu atamalarinin timuyle
Hukumetin yetkisine birakilmasina IMF ve Dinya Bankasi’ndan itirazlar geldidi” haberi yayinlandi. Bunun
igin de; bu itirazlar bizim verdigimiz niyet mektubuna dayali olarak yapiliyor, normaldir dendi.

Yavas yavas her seyi kaniksiyor muyuz? Bir gin gelir de IMF ve Dinya Bankasi parlamentoya ve
kurulacak hikumetlere de itiraz ederse ne olacak? Dahasi, ya sunlardan (6rnegin topraklardan!) vazgeg ya
da borglarini ver bakalim derse ne olacak? Bu durumda yetkililerden alacagimiz cevap su sekilde olmaz
ingaallah: “O kadar bor¢lanmisiz, alacakhdirlar, ne yapsalar yeridir”.
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ismet Pasa’dan ihtar
23.Haziran.2001

icinde bulundugumuz borg tuzagini ya da borca dayali para sistemini ne kadar anlatirsak anlatalim,
ahmaklarin bunu anlamasi ¢ok zordur. Onlar olaylara yluzeysel bakarlar, takinti ve saplantilari ¢oktur.
Olaylarin 6ziyle degil daha ziyade sekliyle ilgilenirler. Herseyden kétisU, isin 6zini anlamadiklarini
anlamazlar. Ahmaklik, iflah olmaz bir hastaliktir. Bu konuda gesitli kitaplar bile yaziimistir.

iste size o kitaplarin birinde gecen bir érnek, ahmagin biri tatlicidaki tatlilara istahla bakarak sahibine,
“bunlarin hepsini sen yiyeceksin degil mi?” diye sormus. O da “hayir, satip baska seyler alacagim” diye
cevap vermis. Ahmak bu sefer, “ o alacaklarin bunlardan daha mi tath?” diye sormusg!

Bu sistem ile memleketi batiriyorsunuz diye haykirdigimizda, siyaset yapiyor, ideoloji yapiyor, muhalefet
ediyor, felaket tellaligi yapiyor, vb. gibi laflarla olayi kel alaka mecralara sirikleyenlere, simdi, Kuvayi
Milliye canlihginda bir hatirlatma yapmak istiyorum. Kuvayi Milliye bilincinin varligini sirdirdagind herkes
bilsin, ¢inkld bu memleket sahipsiz degildir.

Simdi sizlere Atatiirk Arastirma Merkezi tarafindan yayinlanan ismet Pasa’nin “istiklal savasi ve Lozan”
konulu konferansindan bazi paragraflari higbir yorum yapmadan aktaracagim. Clinki bunlar higbir yoruma
mahal vermeyecek kadar apagik ihtarlardir.

ismet Pasa konferansinda soyle diyor: Lozan Anlasmasi esnasinda edindigim baslica tecriibe, Lord
Curzon’un bana verdigi su derstir; “... memnun degiliz Lozan Anlagmasinin mizakeresinden. Higbir
dedigimizi yaptiramadik. Reddettiklerinizin hepsini cebimize atiyoruz. Harap bir memleket aliyorsunuz,
bunu kalkindirmak igin mutlaka paraya ihtiyaciniz var. Bu paray! almak i¢in gelip diz ¢cbkeceksiniz. O
zaman, cebime attiklarimin hepsini ¢ikaracagim size...hepsini verecegim size...”

Bu tecriibeden sonra ismet Pasa hatiratini su sekilde aktarmaya devam eder: “Lord Curzon bunu bana
soyledi. Bundan sonra biz Cumhuriyet'i elli sene tatbik ettik, bu miiddet esnasinda yatirim yaptik,
demiryollari yaptik, demiryollari satin aldik, endustriler kurabildik. Seker endustrisi, dokuma endustrisi, vs.
gibi mutevazi endUstriler... Diger endUstrileri kurmadan yapamayiz. Bu endustrileri kurmak igin,
demiryollarini satin almak igin, yeni demiryollari yapmak i¢in dis bor¢ mu aldik? Hayir. Dis bor¢ almadik,
hi¢ biri icin dig bor¢ almadik. Kendi paramizla yaptik.”

iste Kuvayi Milliye ruhu, iste reel ekonomi zihniyeti ve iste son olarak 54. Erbakan Hiikiimetinin ayni suur
ve heyecanla ortaya koydugu basari érnekleri... Daha nasil anlatalim bilmem ki.
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Fesat Programi
9.Haziran.2001

1 Haziran Cuma aksami, YIMDER Istanbul Subesi'nin organize ettigi bir yemege katildik ve akabinde
“Ekonomi: Pazar Organizasyonu” baslikl bir konferans verdik.

Toplantida bizler, ekonomiyi degisik bir bakis agisindan irdeleyerek mevcut anlayiglarin bir elegtirisini
ortaya koyduk. Konferansimizi Ozellikle, borca dayali para sistemi ve kayit disi devlet Uzerinde
yogunlastirarak icinde bulundugumuz ekonomik kaosun mevcut ortodoks yapinin dogal bir sonucu
olduguna isaret ettik. Neticede soéylesimizi alternatif 6nerilerimiz ile tamamladik. Akabinde bizim c¢ok
istifade ettigimiz bir mizakere kismi oldu. Bu miizakereler de tamamlandiktan sonra tam ayrilirken
dinleyicilerden biri yanima gelerek “Tim anlattiklarinizi can kulagiyla dinledim. Simdi size takdim edecegim
Su kitapta anlattiklarinizi andiran bir kisim var. Bu kisimda anlatilanlarin mekanizmasinin nasil oldugunu
bir tirlii anlayamiyorduk. Ama sizleri dinledikten sonra, simdi artik bu mekanizmayi da 6grendik, hem
tiziildiik hem de memnun olduk” dedi. Kitabi aldim ve ancak 5 - 6 gliin sonra bakma firsatim olabildi.

Bu kitap, Milis General Cevat Rifat Atilhan’in “Gizli Devlet ve Fesat Programi” adh kitabidir. Bu kdsede hep
icinde bulundugumuz ortodoks yapiyl akademik normlarda ortaya koymaya calistik. Bu cergevedeki
konferansimizi dinleyen bir beyefendi de, bu kitapta okuduklarini daha iyi anladigini ifade ediyor. Ben de
simdi sizlere bu kitabin ilgili bazi kisimlarini yorumsuz olarak aynen aktariyorum. Maksadim, daha da
degisik bir agidan ortaya konulan olayin, objektif bir bicimde takdimidir.

“Siyonist Fesat Programinin Ana Maddelerinden, Madde 20: Simdi israil filozoflarinin programinin en
hayati, zor ve ylice kismina geldik. Bu bahse gelince her seyden evvel, sizlere, biitiin islerimizin bir rakam
meselesi oldugunu tekrarlamak isterim...

Sanayiin, kliglik sanatlari éldiiren bliylik sermayedarlarin elinde toplanmasi, halkin ve devletin kuvvetlerini
eritti. Buglin tedaviilde bulunan para, ferdi rakamlarini karsilayamadigindan, iscilerin ihtiyaclarina kafi
gelmez oldu... Is esasina dayanan yeni bir para bulmaliyiz. Bu para ister kadittan isterse odundan olsun.
Piyasaya herkesin normal ihtiyacina gére para siirecediz. Tasarladigimiz bu planlari, hi¢ kimseyi telasa
vermeden ortaya koyacadiz. Gayri Yahudilerin mali beceriksizliklerinin sebep oldugu kesmekes yliziinden,
bunu islah mecburiyetinde kaldigimizi goésterecek ve diyecegiz ki: Bu diizensizlik her seyi biitce
tanziminden ibaret saymaktan ileri gelir. Onlar bu inceligi anlamazlar. Biitcelerin, evvelce diisliniilmemis
sebeplerden daima acik vermesi tabiidir. Bunu gayri Yahudiler borglanmak (kredi bulmak) suretiyle telafi
etmek isterler. Borg, devletleri iflasa gétiriir. Her borg, devletin zayif diismesinin bir alametidir ve o milletin
tepesinin tstiinde duran demoklesin kilici gibidir.

Gayr1 Yahudilerin diisiince noksani ne kadar barizdir. Bizden faizle bor¢ aliyorlar ve hi¢ akillarina
getirmiyorlar ki bu parayi bize faiziyle birlikte geri 6demek icin yine kendi ceplerinden ¢ikaracaklardir...
Borglanmayi onlara karli bir is gibi yutturmak da lstin zekamizin bir eseridir...”

Evet, bunlar 1920°li yillarda yazilmis ve gliniimiiziin sitemi de ortada, ilging, degil mi?
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Tasfiye Edilen Nedir?
24.Haziran.2001

Bolgemiz ve Turkiye siyasi, ekonomik ve hatta sosyal yapi itibariyla yeniden sekillendiriliyor. Bu “yeniden
sekillendirme”nin kokleri, soguk harb sonrasi ortaya konulan “yeni diinya diizeni” ne kadar uzanir. Bu yeni
dinya duzeni kisaca, egemen emperyalist gi¢lerin dinyayi kendileri agisindan kolaylikla idare edilebilir bir
forma sokma ¢abalari olarak 6zetlenebilir. Sermaye ve medya glcu ile zihinlerde yeni dogrular ve ihtiyaglar
olusturulmaktadir. Akabinde beklenen, bu yeni formlarin oportunist (firsatci) sahipleriyle, yeni diinya dizeni
onindeki keskin duruslari torpilemek ve miimkiinse tasfiye etmektir.

iste bu genel gergeve igerisinde bugiin llkemizde yapilanlari objektif olarak alt alta yazip, “bir llkede
bunlar yapiliyor” dedigimiz zaman, ortaya konulacak ilk tepki “bu (lke tasfiye ediliyor” ya da “bu llkenin figi
cekiliyor” seklinde olacaktir.

Simdi bu siitunun elverdigi dlglide olaylar zincirine birlikte bakalim. Oncelikle Tirkiye'de ekonomi gdct.
Reel ekonomi kismina bakarsak; ciftgi bitirildi, hayvancilik bitirildi, esnaf ¢oktu, yatinmlar durdu, ekonomik
faaliyetler durdu, Ucretliler perisan, insanlarimiz aglik ve issizlik tehditi altinda, ve herkes hizla yoksullasti.
Bunlarin dogal sonucu olarak da intiharlar, cinnetler, siddetli gegimsizlikler, hirsizlik ve ahlaksizlik artti.
Mali sistemin yeniden yapilandiriimasi adi altinda ise bankalar kapatiliyor, ¢galisma sahalari daraltiliyor ve
sistem yabancilara karsi kirilgan hale getiriliyor. Neticede de IMF semsiyesi altinda de-facto (fiili) duyun-u
umumiye ve Sevr’in modern versiyonu goriiyoruz!

Ekonomik sikintilar g¢ergevesinde yatirmlar ve harcamalar kisilarak ordunun bile atis ve ates gucu
zayiflatiimaya calisihyor. Egitim, saglik, ve diger servis hizmetlerinin birakin yetersizligini varligi bile
tartisilir hale getirildi.

Dis politikada, ekonomik glictini yitiren Turkiye kendi bolgesindeki insiyatifi bile tamamen elden kagirmig
durumda. Sézde Ermeni soykinm iddialari, Rumlarin iddialari, Dogudaki problemler, Kuzey Irak’taki fiili
durum, Orta Dogu ve israil sorunu, Kafkaslar, Balkanlar, neticede her yeni durum (ilkemizin pozisyonunu
zayiflatir hale getirdi.

Globallesme, kelime anlami itibariyla (semantik olarak) gizel bir kavram. Bu kavramin gergcek anlaminda
ilk kullaniimasi, kutsal kitaplarin “inananlar kardestir” ifadesinde yer almistir. ANCAK, bugunki hakim
glclerin bu kelimeyle kastettikleri, belli bir para ve ticaret sistemi etrafinda dinyanin yeniden
sekillendirilmesidir. Buradaki farki ayirt edemeyenler bu operasyonun figirani olmaktan o6teye
gidemeyeceklerdir.

Siyasette ise siyasetginin insiyatif sahasi gittikge daraltiliyor. Ozerk kurullar ve siyaset disi kuvvetlerin
yanlig, yersiz ve tutarsiz mudahaleleri siyaseti ve siyasetciyi Ulke ydnetimine halkin isteklerini tagimasina
mani olmaktadir. Gittikge daralan ve bunalan siyaset, kendi i¢inde kirilma hatlari olusturmaya basladi. Yeni
dinya duzeninde egemen guglere sorun gikarmayacak yeni liderler tezgahlanmaya calisiliyor. Yeni Damat
Ferit'ler, JOn Turkler ortaya ¢ikariliyor.

Bugun bu dizaynin disindaki gdsteriler yasaktir. YurGylsler yasaktir. Dustunce yasaktir. Ve son olarak,
FP’nin kapatiimasiyla gordiik ki muhalefet de yasaktir.

Diinkii yazimda isgalci kuvvetlere karsi Kuvayr Miliye'den érnekler verdim. iste o dénemde Kuvayi
Milliye’nin isgalci guglere karsi durusu ile FP’nin temsil ettigi ruhun, bugin Ulkenin tasfiye edilmesi
harekatina karsi durusu ayni iki durustur. Bu durus milletin 6z durusu oldugu igin, yeni dinya dizeni
ekseninde olusturulan anafora kendini kaptirmadan milletin butiiniyle saadet ve selamete ulagsmasi icin
olmasi gerektigi gibi dosdogru olarak yoluna devam edecektir. Bu Ulkeyi ve Ulkenin her ferdini seven bir
topluluk olarak da gercekleri en ¢arpici bir sekilde ifade etmeye devam edecegiz.
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Faiz Cikmaz Yada
Borg Girdabi
28.Mayi1s.2000

Eminim hemen hemen hepiniz, faizin ne kadar kétlu oldugunu anlatan bir¢cok galismaya veya konusmaya
denk gelmissinizdir. Birgok sivil yada profesyonel toplum 6rgiti, ekonomik kalkinmada faizlerin zararlarini
anlatip dururlar. Ancak bir o kadar da ekonomist yada moda ifadesiyle yatirrm uzmani, kigilerin birikmis
paralarini faizde “degerlendirmelerini”, diger bir ifade ile faize “yatirim yapmalarini” 6nerirler. Bankalara
gittiginizde ise paranizi bilesik faizde degerlendirdiginizde, ne kadar ¢ok artacagini buylk bir istahla size
anlatirlar. Kimilerine gére gayet dogal géziken bu ¢atisma, neticede bir arz-talep dengesidir diyebilirsiniz.
Ancak arz-talep dengesi bize, dengeye gelen seylerin iyi yada koétu, faydali yada zararli, glizel yada ¢irkin,
dogru yada yanlis, veya adaletli yada adaletsiz oldugunu gostermez. O sadece bir denge ifade eder, gerisi
ise akla hitap eder.

Ben bugiin bu olaya bir bagka agidan yaklagsmak istiyorum. Bunu da bir érnek ile ifade etmeye calisayim.
Diyelim ki orta halli bir isletme agacaksiniz. Gittiniz bankadan 50 milyar lira kredi aldiniz. Bankaci sizi ¢ok
sevdigi icin de krediyi yizde 40 faizle ve 20 yil sonunda 6denmek Uzere verdi. Siz isletmeye basladiniz ve
20 yil sonunda geri 6deyeceginiz para (bilesik faizi ile birlikte) 41 trilyon 834 milyar 127 milyon 713 bin
liradir. Yani 50 milyar lira 20 yil icinde yaklasik 837 kat blylyecektir. Peki bu ne demektir?

Bu, 20 yilhik zaman zarfi igerisinde, piyasada 41 trilyon 784 milyar 127 milyon 713 bin liralik ekstra para
olusturulmasi yada yaratiimasi zorunlulugunu ifade eder. Clinkii para, bir mal gibi durdugu yerde bliyimez!
Paranin buyimesi i¢in (en azindan teorik olarak) karsihgi olan egsyanin blyumesi gerekir. Cunku, tanima
gore para bir Olgl ifadesidir. Siz hig, evinizdeki dolapta duran metrenin her seferinde belli bir yizde
blyuadugine sahit oldunuz mu ?

Ancak durumun mevcut sistemde bdyle gelismedigini hepimiz biliriz. icinde bulundugumuz borca dayali
para sisteminde bu kadar miktarda paranin piyasada olusturulabilmesi igin, birilerinin bu miktardaki parayi
bankalardan yine borg olarak almasi gerekir. O yeni borgla da ortaya c¢ikacak faiz kadar paranin piyasada
olusturulabilmesi igin yine bir baskalarinin o miktardaki paray bankalardan borg olarak almasi gerekir. iste
bu kisir faiz gtkmazi, borg kisvesinde bdylece gider durur. iginde bulundugumuz modern yapida ise bunlar
temeli olusturan detay olarak gézden kagmaktadirlar. Bu gidise mevcut dandik yapi degismeden dur
demek de mUmkun degildir.

Neticede sdzlerimizi toparlarsak sirasityla sunlari sdylemek gerekir. Oncelikle faiz gok koéti bir seydir.
Dahasi, bankalardan bor¢ olarak alinan paranin faizine karsilik, piyasada Cumhuriyet Merkez Bankasi
AS'ne ait bir mal (yani para) yoktur. Bu, bankalarin istedikleri gibi para Urettikleri anlamina da gelir. Son
olarak, “bankalar sadece topladiklari mevduati kredi olarak verir” iddiasI koca bir yalandan ibarettir.
Gecenlerde, bu konular ile direkt olmasa da kismen ilintili olarak elime ilgin¢g bir yazi gecti. Bu yazi,
ingiltere’de 1800 yilinda ¢ikan Thellusson yasasi ile ilgili. Yasaya gore faiz birikimi yirmi bir yilla
sinirlandiriimig. Guinkd faizin, altindan kalkilamayacak bir yik ve haksiz kazang¢ olusturdugu belirtiliyor.
Ancak daha sonra “modern bankacilar” bu sinirlandirmayr 1892 yilinda Birikim yasasi ile ortadan
kaldirmiglar. Onlara sorarsan “iyilestirme” yapmislar!
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Tarihte Spekulatorler
8.Ekim.2000

Para Uzerinde spekillasyon yapmak glnimuze 6zel bir sey degil, para ve paranin kullanimi kadar eskidir.
Spekdlatoérler, bir kisim insanlarin zaaflarindan her zaman yararlanmasini iyi bilmislerdir. Dahasi, bir kisim
insanlar zora/zaafa dusurilerek onlarin bu durumundan kendilerine menfaat temin etmeyi “marifet”
addetmiglerdir.

Bundan énceki bir yazimda gergek Hiristiyanlik’ta, islam’da oldugu gibi, faizin yasak oldugunu ifade eden
birgok kaynak bulundugunu, ama guniumiuz Hiristiyan Bati dinyasinin bunlari unuttugunu ifade etmistim.
Bugln de onu tamamlayici bir sekilde spekullasyonlar Gzerinde birkag sey sdylemek istiyorum.

Hiristiyan kaynaklarinda sikga Hz. isa’nin hi¢ siddet kullanmadigi ifade edilir. Buna istisna tegkil etmesi
acisindan iki defa siddet kullandigi da bilinmektedir. Bu iki hadisede de, yazilanlara gére, Hz. isa “para
degistiricileri” mabetten siddet kullanarak kovmustur. Peki bu hadiseler nedir?

Yine ayni kaynaklara gore Yahudiler Dar-ls-Selam yani Kudils’'e gelip yerlestiklerinde, yonetime karsi
vergilerini 6zel olarak basilmis bir para ile éduyorlardi. Bu, yaklasik bizim 100 bin lira bayukliginde, yarim
ons (yaklasik 17 gr.) agirhdinda, lzerinde herhangi bir resim bulunmayan ve saf gimisten dokilmis
“yarim sekel” dedikleri bir para idi. Yahudiler sadece bu parayi vergi 6demek igin kullaniyorlardi. Ciinkd saf
gumusten dokldimus, istenilen agirlik ve 6zelliklerdeki dénemin tek parasi bu “yarim sekel’di. Bu para ayni
zamanda piyasada “kisith” bir miktarda bulunuyordu.

Zamanla bir grup Yahudi para-degistirici (money changers) bu az miktardaki parayr mal gibi alip satmaya
basladilar. Yani bu para lUzerinde spekiilasyon yapmaya basladilar. Bu para-degistiriciler belli bir zaman
sonra, mal olarak kullandiklari para Uzerinde monopol olusturdular. Dolayisiyla, vergilerini bu parayla
O0demek isteyenler, onlara degerinden ¢ok fazla kiymet ve zenginlik veriyorlardi. Bu sayede para-
degistiriciler haksiz yere (paradan para kazanarak) biyuk rantlar elde ettiler.

iste denilir ki, Hz. Isa bu para-degistirici spekiilatérleri, yaptiklari is adalete ve dolayisiyla dine uymadigi
icin, zor kullanarak ya da déverek mabetten atmistir.

Yine bu tarihlerden yaklagik 250 yil daha énce, Roma imparatorlugu da benzer problemler yasamistir.
“Para”yl mal gibi alip satan para-degistiricilerin spekilasyonlari neticesinde halkin fakirlestigini goéren iki
erken Roma Imparatoru, cesitli kanun ve sinirlandirmalar ile bu spekiilasyonlarin éniine gegmek
istemisler, ama garip bir sekilde suikasta kurban gitmislerdir. Bu imparatorlar, para Gzerinde spekilasyon
yapmayl ve 500 hektardan fazla toprak edinmeyi sinirlandirarak yasaklamislardi.

Hatta Caesar'in 6liminden sonra piyasada olanlara bakarak, onun oldurilmesinde dahi bu tur
spekulatorlerin parmagi oldugunu iddia eden arastirmacilar da vardir. Clinkii Caesar'dan sonra vergiler
artmis, tefeciler cogalmis, yolsuzluklar artmis, para arzi yaklasik yizde 90 kiculmus ve halk ellerindeki
zenginligi hizla bu spekulatorlere kaptirmigstir.

Netice itibariyle goérilen sikintilar, bu tur bir dizenin tipik sendromlaridir. Bugiin bu tarihlerden ¢ok c¢ok
uzak olsak da, fiili olarak degisen pek bir sey yok galiba, ne dersiniz?
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Hiristiyanhk’ta Faiz |
1.0cak.2000

Semavi dinlerin her Ugilinde de faiz ve dolayisiyla faize dayali sistemler net olarak reddedilmis yani haram
kiinmistir. Yahudiler bunu kendi aralarinda haram olarak kabul etmisler ama “Yahudi olmayanlara
(gentiles) ise faiz uygulanir’ diye degistirmislerdir.

Hiristiyanlik kaynaklarina bakildigi taktirde de faizin haram kilindidini goériyoruz ama gunimuz
Hiristiyanlari buna karsi “kayitsiz kalma haklarini” kullanmaktadirlar. Ancak faize dayali ekonomik
sistemlerin kdlesi olmamak i¢in bu haklarini reddeden baz Hiristiyan gruplar Batr'da ciddi ¢alismalar
yapmaktadirlar. Bu calismalardan bazilarini tetkik etme firsatini buldum. Iste size edindigim kaynaklara
dayanarak, Hiristiyanlik’ta faizin haram olmasi.

Eski Ahit'de (The Old Testament) faizin haram olduguna dair 18 yerde isaret vardir. Sadece yabancilara
karsi faizin uygulanabilecedi sdylenmektedir. Ancak o da alelade bir yabanci degil harb halinde olunan bir
yabanci olmasi gerekir. Aziz Ambrose (MS 4. YY) bunu “birine faiz uygulamak ona harb ilan etmek ile ayni
anlama gelir” diye yorumlamistir. Yine ilk Papalardan birinin hikmine gbre para buylyen/meyva veren
(Lat. Fucund) bir sey degildir. Yani paradan para kazaniimasi haramdir.

Aziz Tertullian (MS 5. YY) paranin neredeyse butin haksizliklarin azmettiricisi olduguna, ve paranin
Uzerinden para kazanmanin ginah ve kardesligi yikici birsey olduguna isaret etmektedir. Aziz Athanasius
(MS 3. YY) parayl yok edecek dereceye getirmenin, ginahlarin esasini olusturdugunu séylemektedir.
Diger bir deyimle faiz, paradan para kazanmak oldugu igin, paray! yok edecek kadar degersizlestirir. Bu da
birgok glinahin temelini olusturur.

Papa Gregory (MS 6. YY) Allah(CC)'in tim insanlar igin verdigi nimetleri bazi insanlarin kendi 6z mal gibi
tekeline alarak digerlerine yararlandirmamasini bir soygun ve sagma bir sey olarak tanimlamaktadir. Papa
Pius XI (quadragesimas anno, 1931) refahin depolanamadigi ama onu temsil eden paranin depolanarak
bir grup bankerin elinde onlarin istekleri dogrultusunda kullanilan bir giic haline getirildigini séylemektedir.
insanlarin ise faizler ve borg/kredi karsisinda hakli da olsa bu giice karsi durmaya cesaret edemediklerini
belirtmektedir.

Baspiskopos Le Fanu (Avustralya, 1935) zamanin finans sisteminin insanlarin yararina olmadigini
soylemigtir. Bankerler ve faiz vasitasiyla insanlarin sistemin koéleleri haline getiriimesine, Hiristiyanlarin
karsi olmasi gerektigini belirtmistir. Baspiskopos William Temple (1950) bankalarin faize dayali olarak
galismasinin kabul edilemez bir sey oldugunu sdyleyerek mevcut modern ekonominin adeta milletleri
savastirmaya ydnelik olarak dizayn edildigini iddia etmektedir. Yine meghur Hiristiyan filozoflarindan John
Ruskin’in (19. YY, ikinci yarisi) Hiristiyanligin faizi net bir sekilde reddetmesi gerektigini belirten birgok
galismasi mevcuttur.

Goruldagu gibi hemen hemen her dénemde yasamis ¢esitli Hiristiyan din alimlerinin faize iligkin
goruslerinde benzerlikler vardir. Bu gibi 6rnekleri ¢cogaltmamiz mimkindir ancak maksadimizi ifade
etmeye bu kadar 6rnegin kafi oldugu inancindayim. Elbette blytk Hak dinlerin her tGg¢linin de bu konuda
ayni emre isaret etmesi kadar dogal bir sey yoktur. Lakin nasil oldu da bugun Hiristiyanlarin bir kismi faiz
ve faize dayali ekonomik sistemler ile isbirligi icinde bulunmaktadirlar.
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Hiristiyanhk’ta Faiz Il
2.0cak.2000

Dinki yazimizda hemen hemen her donemden kaynak vererek Hiristiyanlik’ta da faizin haram oldugunu
belirtmistik. Yanliz sunu ilave etmek gerekir ki faize karsi netlik Calvin (1509-64) dénemine kadar kendisini
korumustur. Faize dayali bir kdle dizeni kurmak isteyen birtakim gugler, Hiristiyanlarin bu durusunu
bozamayinca konu ile ilgili hukimleri degistirmisler ve Allah(CC)'in haram kildigi faizi kullarina helal
kildirmiglardir. Bu durum o zamanlari Hiristiyanlarin dikkatini pek ¢ekmemis olsa da, sonuglarinin
dehsetinden dolayr simdilerde konuyla ilgili arastirma yapan birgok Hiristiyanin dikkatini ¢ekmeye
baslamistir.

Meshur ekonomi profesért R. H. Tawney, “Din Ve Kapitalizmin YUkselisi” adli kitabinda kita reformistlerini
ve ekonomi devrimini (rénesans) anlatirken Luther (1483-1546) ve Calvinden su sekilde bahsetmektedir:
Lutheryanizm’in aksine Calvinizm degisik yer ve mekanlarda degisik anlayis ve sdylemler serdetmektedir.
Baristan yana degil harpten ve devrimden yana bir 6greti sahibidir. Lutheryanizm muhafazakarlidi, kurulu
dizenden yana olmasi, sakinligi ve insancilhidi ile 6n plana g¢ikarken Calvinizm aktif ve ¢ok radikal bir
glctdr. Calvinizm, temelde bireyin ruhsal temizliginden ziyade kilise ve devletin yeniden yapilandiriimasi ve
dinin sosyal hayatin her safhasina nifus etmesi ile ilgilenmekteydi. Calvinizm adeta ¢ok radikal bir 6ze
donus hareketiydi.

Tdm bu radikal ¢ikislarin yaninda Calvinizm, zamaninda nispeten ileri bir parasal ekonomik organizasyon
da oOneriyor ve sosyal hayatin bu organizasyona goére yapilandiriimasini savunuyordu. Bitln bu radikal
fikirler, tartismalar, buluslar, ve gelismeler arasinda Calvin bir sey daha soéyledi ki o zamanin
Hiristiyanlarinin pek de dikkatini gekmemisti. O sey de “faizin alinabilecedi hiUkmU” idi. Sonralar biliyoruz ki
zamanla o radikalizm de dahil olmak tzere hemen hemen her sey unutuldu ama Hiristiyanligin faize karsi
temel durusundaki degisiklik unutulmadi. iste o hikim ile Hiristiyanlarin inancindan gelen faize karsi
direngleri zamanla kirilarak faize dayali sistemlerin bir pargasi haline getiriimis oldular. Profesér Tawney,
Calvin’in bu sahsi hilkmU ile zamanla Avrupa ekonomisinin derin agmazlari ile birlikte ¢cok kaygan bir
yamaca oturtulmus oldugunu iddia etmektedir.

iste o zamanlar énemsiz gibi gériinen kiigiik bir degisikligin bugiinkii inanilmaz sonuglarini hep birlikte
gOruyoruz. Buguin Bati'da bu konuda galisma yapan bazi Hiristiyan gruplar Calvin’in gergek adinin “Cohen”
olabilecegini iddia etmektedirler! Neden olmasin? Ben de elimdeki ansiklopediden “Calvin’in orijinal ismi
nedir?” diye baktigimda Cauvin, Caulvin yada Chauvin olabilecegi yazmaktadir. Yani bu konuda bir netlik
yok. ilging degil mi?

Son Hak din olan islam’in kitabi Kur'an-1 Kerim ve Peygamberimiz Efendimiz Hz. Muhammed (SAV) bizleri
faiz ile ilgili olarak ¢ok net ifadeler ile uyarmaktadir. MUslimanlar bu ve kendilerine emredilen diger her
konuda ¢ok uyanik olmak ve dik durmak zorundadirlar. Allah(CC)'in peygamberleri araciligiyla géndermis
oldugu emirleri, hangi makam ve mevkide olurlarsa olsunlar, kullarin degistirme veya yeniden dizenleme
haklari yoktur. Bu gergevede hig bir talep (masum bir sekilde ifade edilse bile!) kabul edilemezdir.

Bu sebepten dolayi, muslimanlarin faiz ve faize dayali ekonomik sistemlere karsi verdigi micadele bitin
insanlik alemi igin ¢ok buylk bir mana ifade etmektedir. Diger semavi dinlerin inananlari da bu micadele
kargisindaki tavirlarini Hak’tan yana koymalidirlar ki hem kendi yasamlari hemde kurulmaya calisilan yeni
diinya duzeni hak ve adil esaslar Uzerine oturtulabilsin. Aksi taktirde mevcut sistemlerin dinyaya baris,
huzur ve refah getirmesinin mimkuin olmadidina dair tezleri ispat eden daha birgok 6rnegi gérmeye devam
ederiz.
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Ekonomistler ve Bankacilar
24.Haziran.2000

Bir ekonomist ile bir bankaci sahildeki bir kafede oturmus sohbet ediyorlarmis. Bankaci o sirada ileride
yere dismus bir bin dolar gérmus. Ekonomiste demis ki: “sanirim ileride yere dismus bir binlik var”.
Ekonomist cevap vermis “olamaz, yanlis gérmussundur. Eger dyle bir sey olsaydi, onu goktan biri gérmus
ve almis olurdu.” Bu cevap uzerine bankaci yerinden kalkmis, gidip yerdeki parayi alip cebine atmis ve
geri donlp ekonomiste “evet hakliymigsin” demis.

Evet, bu giine kadar yaptigimiz birgok ¢alisma, tartisma ve toplantida ekonomistler ve bankacilari ayri ayri
degerlendirmisizdir. Bu iki olgu arasinda her ne kadar taban birligi varsa da tavanda anlam birligi
neredeyse yok denecek kadar azdir.

Bu iki grubun, benzer egitim almalarina ragmen pratik yorumlari oldukga farklidir. Bunun belkide en énemli
sebebi, icinde bulundudumuz borca dayali para sistemini algilamalarinda yatmaktadir. Ekonomi
cercevesinde verilen egitim sadece (ilkemizde degil diinyada da bir standart olusturmaktadir. Ozellikle
ikinci Diinya Savasindan sonra ufku iyice daralan ekonomi, 1970’li yillarla birlikte BAY (Bagka Alternatif
Yok) mikrobuna yakalanmistir. Bu mikrobun tesirinde bir middet yasadiktan sonra, 1980’li yillarin
ortalarindan itibaren kangren olmustur. Simdilerde ise, ozellikle internet devrimiyle birlikte artik birgok
arastirmaci, ufku iyice daralmisg Ortodoks ekonomistlere laf anlatmaktansa daha genis cevrelere ulasarak
oldukga buyuk ilgi uyandirmaktadirlar. Artik arastirmacilar hem gegmisi hem de gelecegi yeni bakis
agllarindan sorgulamakta ve bu sahadaki tabulari bir bir yikmaktadirlar. Bunlarin yaptigi ilk ve en énemli is,
bakiglari dogru yone yénlendirmek olmaktadir. Gerisi gorap sokugu gibi gelmektedir.

Bu konularda konustugumuz birgok kisi 6ncelikle yeterince egitim almadiklarini séyleseler de daha sonra
tartismamiz “dogru” ve “faydali” bir zemine oturunca oldukc¢a enteresan katkilar yapabilmektedirler. Bu
konuyu iki 6rnek vererek toparlamak istiyorum.

Oncelikle, yurtdisindaki bir toplantida tartistigimiz bir akademisyenden aldigim degerlendirmeleri su
sekilde 6zetlemek istiyorum: “Biz ekonomistler belkide aldigimiz editim ile kendi ufkumuzu sinirhyoruz.
Ogrendigimiz ve dgrettigimiz birgok gergedi temelden sorgulayamaz hale geldik. Oniimiize gelen bu tip
yeni yorumlar kargisinda ise ya kiziyoruz yada hayretle dinliyoruz. Clinki icine gdmuldigimiz dar kaliplari
o kadar saglam orduk ki artik onlari kiracak glicimiz de kalmadi. Ne yazik ki bu dar kaliplar ufkumuzun
mezari haline donastdler...”

ikinci bir olay da sudur. Bir toplantida borca dayali para sistemini anlattim ve faize karsi gok net bir durus
ortaya koydum. Dinleyicilerden biri anlattiklarimin ilk béliminden ¢ok istifade ettigini sdyledi. Ancak “faize
kargl” olusumu dini nedenlere bagladi. Ben de kendisine itiraz ederek birinci bélimi de anlatamadigimi
soyledim. Cunklu “faiz” bir borgtur. Bor¢ olmadan faiz nasil olur ki? Bazi hususlar tekrarlayinca olayi
hemen kavradi. isin dini argiimanlari benim tartisma zeminimin oldukga disindadir. Bunu bilmeyen birgok
kisi ise BAY mikrobunun tesiri altinda kendi ufkunu daraltmaktadir, o kadar!
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ULUSLARARASI EKONOMIK GELISMELER
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Yeni Sémiurgeciler
16.Temmuz.2000

Yaklasik son 30 yildir ekonominin kiresellesmesi ile yerylzindeki ekonomik adaletsizlik ve sémirl de
artmigtir. Ekonomideki bu formasyon degisikligini Dinya Bankasi, IMF ve g¢okuluslu sirketler
yonlendirmekte ve ydnetmektedir. Bugln artik bu kuruluslar yerel hikimetlere inanilmaz baskilar yaparak,
mal ve paranin serbest dolasimi i¢in gumrik duvarlarini kaldirtmaktadirlar. Telekominikasyon, bilgisayar
teknolojisindeki ilerlemeler ve nakliyedeki gelismeler sayesinde, bugln, trilyonlarca dolar dinyada en
yuksek ranti arama gayesiyle sirekli dolasim halindedir.

Bundan yaklasik 150 yil 6nce yerylziinde bu kadar esitsizlik yoktu. Uglincii diinya denilen Afrika, Asya ve
Latin Amerika ile birinci dinya yada bati diye anilan uUlkeler arasindaki dengesizlik bu kadar ayyuka
cikmamistl. O zamanlardan itibaren belli bir sireg icerisinde, kdlelestirme ve sémiirgelestirme ile Gglinci
dinyanin refah ve zenginlikleri birinci dlinyaya silah zoruyla transfer edilmigti.

Tam bu tir haksizliklar, isgaller ve somurl neticesinde ulasilan sireg, dinyadaki esitsizliklerin boyutunun
korkung bir seviyede oldugunu géstermektedir. Bugliin diinya nifusunun en zengin yizde 20’si Uretilen
nimetlerin yizde 83’Unl alirken, en fakir ylizde 60’1 ise nimetlerin ylizde 5.6’sI ile idare etmek zorunda
birakilmigtir. Yine birinci diinyanin bu zengin ylizde 20’lik nifusu, dinya enerji tuketiminin yizde 70’ini,
metal tiketiminin ylzde 75’ini, orman ve agag urlnleri tiketiminin ylzde 85’ini, gida tiketiminin ylzde
60’ 1in1 gerceklestirmektedir. Tim bunlarla birlikte bu ylizde 20’lik azinlik, dinya ¢evre Kirliliginin yizde
75’ine sebep olmaktadir.

Sadece rakamlar Uzerinde gerceklestirilecek bir ekonomik buylime, diinyada var olan bu adaletsizligi
gidermeye yetmeyecektir. Bu konuda ekonomistlerin ortaya attigi “ekonominin derinligi” tartismasi koca bir
balondan ibarettir. Onlarin dedigi “efendim sular yikselince butin botlar yizmeye baslayacaktir’ iddiasi
sadece kor bir iddia olarak 6niimiizde durmaktadir. Ciink{ bizim buradaki ifadelerimiz, milyarlarca insanin
botu olmadigi veya olsa da tabani delik oldugu yénindedir. Bu durum dizeltimezse, “yikselen sular”
bunlar igin tam bir felaket olacaktir.

Lakin i¢cinde bulundugumuz enformasyon ¢aginda, sémurlyl klasik yéntemlerle devam ettiremeyeceklerini
anlayan birinci didnyanin elitleri, bir yontem degisikligi ile ayni somurlyl Uglncl ddnyanin elitlerini
kullanarak devam ettirmeye calismaktadirlar. Bunun igin, dnce Uglincu dinya ulkeleri korkung bir borg
batagina sokulmaktadirlar. Akabinde “yeni kredi” vaatleri ile Washington’da hazirlanan politikalar IMF ve
Dinya Bankasi araciligiyla tguincu dinya elitlerine uygulattirimaktadir. Boylelikle bir kugsun bile atmadan,
Uclncu dunya ulkelerinin zenginlikleri ve idareleri kontrol altina alinmaktadir.

Ne ilgingtir ki, bu kontrolu eline alan birinci dinya, mezkur yolla sdmurgelestirdigi t¢incu dinya Ulkelerini
ayni zamanda da silahlandirmaktadir. Cesitli 6rneklerinde de gérdigumuz gibi bu ordular ile ya halki
kontrol etmektedirler yada benzer durumdaki diger Glkeleri yliksek basing altinda kontrolde tutmaktadirlar.
Kisacasi sémurgeleri birbirleri ile denetlemektedirler.

Bu konular dile getiren vatansever insanlar ise ya seslerini kendi halklarina duyuramamaktadirlar yada
bilvesile yerli igbirlik¢iler tarafindan komik duruma disuridlmektedirler. Ancak, tim bu olumsuzluklara
ragmen, diinyada bu tir haksizliklara karsi giderek yiikselen uyanis ve tepkiler, umariz ki adil bir diizenin
kurulmasina vesile olacaktir.
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Emperyalizmin Masum Yuzi: WTO
5.Aralik.1999

Diinya Ticaret Orgiti (WTO), 30 Kasim - 3 Aralik tarihleri arasinda 135 (ilkenin bakanlar diizeyindeki
temsilcilerini Seattle’da topladi. Bu ylzyihn en énemli olaylarindan biri olan bu toplantinin Turk basininda
yansimasl ise maalesef paparazzi haberinden 6te gidemedi. Neredeyse tim TV kanallari, Londra ve
Seattle’da olan protesto gdsterilerini tele-vole mantigi ile vererek konunun 6ziine deginmediler. Ancak
yurtdisinda birgok hatiri sayilir TV kanallarinda bu olaylarin perde arkasi mantidi, ¢ok ciddi bir sekilde
tartisiimaktadir. Hatta bu tartismalara Clinton’da katilarak, protest (karsi) fikirlerin toplanti salonlarinda
temsil edilmesi gerektigine inandigini séyledi.

Peki bu gorintiinin temelini olusturan tartismalar nedir? Bunu 6zetle aktarmaya ¢alisalim. 1944 yilinda 40
Ulkenin katildigi Bretton Woods (New Hampshire) toplantisinda Londra merkezli finansorlerin teklifi ile
simdiki WTO’nun yetkilerine haiz bir Uluslararasi Ticaret Orgiitii kurulmasi teklif edildi. Ancak bu teklif
Ulkelerin bagimsizligini zedeleyecegi endisesi ile o0 zaman reddedildi. Bunun yerine nispeten sinirli
yetkilere sahip GATT (General Agreement on Tariffa and Trade) kuruldu. Ancak zamanla sinir 6tesi
ticaretin ve cgokuluslu sirketlerin guglenmesiyle uluslararasi “serbest ticaret” tekrar gindemin basina
oturdu. Bu ¢ergevede 1986 - 1994 yillari arasinda yapilan GATT gorusmeleri neticesinde (Uruguay Round)
Ocak 1995 tarihinde “tek diinya tek pazar” sloganiyla Diinya Ticaret Orgiti’niin kurulusu gerceklestirildi. O
zamanlar Clinton yonetimi WTO sayesinde 10 yil igcerisinde ABD buitge agiginin 60 milyar dolar azalacagini
iddia ediyordu.

Her ne kadar WTO Genel Miduri Yeni Zelandali Mike Moore, “bu semsiye altinda kiguklerin hakki
korunuyor, kuralsiz bir dinya yerine kurallara bagli bir ticaret sistemi olusturuluyor” dese de, gergekte
olanlar ¢ok farkh gelisti. Zamanla goruldi ki WTO maskesi altinda iddia edilen “serbest ticaret” Adam
Smith yada David Ricardo’nun bahsettigi serbest ticaretten 6te bir sey olusturdu. Cokuluslu mega sirketler
birer birer tim sektorleri ele gegirirlerken ne ahlak, ne gevre ne milli ekonomiler ve nede kiiguk Ureticilerin
halini dikkate aldilar. Bu arada diinya ¢apinda yasanan finans krizlerinin kot etkisi de dogrudan Ureticiye
yansitildi. Tim dinyada gida ve imalat sanayiinde bir gerileme goruldi. Bunlara dikkati gekmek igin Ekim
ayl sonlarinda Berlin’de 10,000 bu yilin baslarinda ise Briksel'de 50,000 ciftci ve imalat sektori ¢alisani
sokaga dokulerek protesto gosterisi yapti.

Bu toplantinin yapildigi Seattle’da ise 6zellikle sendikalarin ve ciftcilerin katilimiyla binlerce kisi sokagda
dokilerek “Gretim temelli milli ekonomilere dondlmesi” icin WTO’yu uyardilar. WTO modern dinyamizda
emperyalizmin hizmet araci olarak gériilmemeli ve kullanilmamalidir. Ulkeler kendi ekonomileri lizerine s6z
sahibi olmali, halkinin fakirlesmesi pahasina dev sirketlerin kazan¢ kapilari haline getiriimemelidir.
Tarkiye’'mizin butcesinin yaklagsik 50 milyar dolar oldugunu ve o6rnedin sadece BP-AMOCO sirketinin
cirosunun ise 120 milyar dolar oldugunu dusinirsek burada bagimsizlik sorunundan pekala da
bahsedebiliriz. Bu ac¢idan protestolarin ardindaki fikirlere goénllden katiliyorum. Sonu¢ olarak bu
toplantidan bu protestolar sayesinde beklenen elde edilememistir. Bu basarisizlik WTO’nun gelecegini de
etkileyecektir.

Neticede bize paparazzi haberi gibi gosterilen olaylarin ardindaki kavga aslinda bizi ve bagimsizhigimizi
direkt olarak ilgilendiren ilging bir fikir tartismasinin diger Ulkelere provoke edilerek gosterilen kismidir. Bu
provokatif géruntiler arasinda ne kendimizi nede ekonomik bagimsizligimizi kaybetmemeliyiz. Ekonomik
bagimsizigimiz bizim cift¢imizin, bizim imalatgimizin, bizim muhendislerimizin gig¢li ve badimsiz
olmasinda yatar, ¢ok uluslu sirketlerin elinde degil. Hele hele Uzerinde bulundugumuz su bereketli
topraklarda uretim temelli bir anlayisla milli ekonomimizi olusturmamiz, insanimizin daha mureffeh
yasamasi igin en énemli bir gerekliliktir.
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WEF: Dinya Ekonomik Forumu
30.0cak.2000

Tirk kamuoyu bu forumun adini Davos toplantilari olarak Ozal ile birlikte duymaya basladi. Ancak bu
forum ilk defa Ocak 1971 yilinda Profesdr Klaus Schwab’in davetiyle Davos’da gerceklestiriimis ve 30
yildir da devam etmektedir. Zamanla Schwab’in gayretli calismalari ile diinya giindemine girmis ve adeta
“zirvelerin zirvesi” olarak goérilmeye baglanmistir. Diyeceksiniz ki “ne yani bir profesér davet ediyor diye
tim dinya liderleri bir araya mi geliyor?”. Tabi ki bu sorunun cevabi yalin bir “evet” degil. Ancak bu situna
bugiin sigacak kadar da basit degil. Bu isin arkasinda bazi lobilerin oldugu, zaman zaman bunlarin
birbirleri ile giindem ve ydnlendirme micadelesi yaptiklari ve bu nedenle dlinya basininda bu toplantilar ile
ilgili lehte ve aleyhte yazilarin ¢iktigi bilinmektedir. Ancak bugin bunlara girmek istemiyorum.

Bugun artik Davos toplantilari, diinya giindeminin belirlendigi ve liderlerin birbirleri ile (adeta) teklifsiz bir
araya gelebildigi yer olarak herkesge bilinmektedir. Bu yil 3000’e yakin siyaset¢i, akademisyen, sanayici ve
isadami bir araya gelerek agrilikli olarak diinya ekonomik meselelerini konusuyorlar. Gelecege iliskin
cesitli tahminlerde bulunuyorlar. Ornegin bu konulardan birkagini su sekilde ifade edebiliriz: kaynak israf
etmeden cgevre ile uyumlu bir kalkinma indeksi tespit edilmesi, saglik ile ilgili gelismeler, yeni teknolojiler
icin yeni pazarlar, kiglk isletmeler ile dev sirketlerin iliskileri, fakirlik ve yolsuzluklar ile miicadele edilmesi
vb. gibi. Bu arada, umarim Sn. Ecevit “bizde gecenlerde bankalari yaklasik 8 milyar dolar sogislediler’
demez, yoksa rezil oluruz.

Bu toplantilarda Avrupa ile ilgili yapilan bir galisma da takdim edilecek ve benim bu situnda her zaman
israrla dile getirdigim su tema igslenecek: sadece ekonomik kalkinmaya degil insanlarin fert fert refahinin
gelistiriimesine dikkat edilmelidir. Yani denecek ki “senin memleketinin ylizde 30’'u aglik sinirinda yasarken
enflasyonu sifirlasan ne yazar?” “Onemli olan, Uretilen refahin adil bir sekilde béliistiriimesidir.”

Profesér Schwab, kurdugu bu Diinya Ekonomik Forumu’nun G¢ 6nemli 6zelligini su sekilde agikliyor: (1)
buraya sadece ¢ok 6nemli lider sahislar davet ederiz, (2) burada diinya gindemini olustururuz ve (3)
burada bir “diinya devleti” gerceklestirmek icin gayret ederiz. Schwab’in bu sdzleri Forum’un internet
sitesinde de yer almig!

Diinyada bugiin iki devrim yasandigini da belirten Schwab bunlardan birinin internet digerinin de Genetik
Muhendisligi oldugunu ifade ederken, agis konusmasinda, bunlarin tim insanhgin faydasina kullaniimasi
yoninde galismalar yapilmasini éneriyor.

Davos’da dikkat ¢ceken bir nokta da “globallesme”ye gelen tepkiler dolayisiyla yapilan terim degisikligi:
entegrasyon. Felsefe ise aynen devam ediyor.

Gelelim Ecevit'in gantasina. Bagbakanin proje olarak goétirdigu sey Turkiye'nin tanitilmasi ve yatirm
imkanlarinin ortaya konulmasidir. Bunun yapilmasi i¢in bir basbakanin gitmesine gerek yoktu ama olsun
orada konusulanlari dinlemesinin bile hem kendisi hem de milletimiz igin iyi olacagi kanaatindeyim. Lakin
reel fayda agisindan; Ecevit Davos’a ¢antasi bos gitmis ve muhtemelen de cebi bos donecektir. Bakmayin
siz basindaki bazi yazilara. Onlar arzularini yazip gergeklere gelince bara gidiyorlar.

Neticede boyle dnemli bir yillik firsat Ecevit'in birka¢ karelik populist gortintisu ile gegistirilip gidiyor. Orada
konusulan refahin yayginlastiriimasi, fakirligin giderilmesi, yolsuzluklarin énlenmesi vb. gibi konular orada
kaliyor. Kisacasi Demirel'in Kafkas Pakti gibi Ecevit'in de Davos harekati fos ¢ikiyor.
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IMF Baskani Michael Camdessus Kagiyor
13.Kasim.1999

IMF, ikinci Diinya Savasinin akabinde global ekonomi ydnetimi icin kurulmus ve zamanla (destekleyen)
Uye ulke sayisi 182’i bulmustur. Michael Camdessus, 16 Ocak 1987 tarihinde 5 yillik bir dénem igin
IMF’nin Genel MUdurliglu ve Yonetim Kurulu Baskanligina getirilmisti. O zamandan bu yana Uginci
dénemdir Camdessus IMF’nin basinda ve bu Gg¢linci dénem 2001 yilinin Ocak ayinda bitiyor.

Lakin Camdessus 9 Kasim’da bir mektup ile IMF ydnetimine “erken” istifa planini sundu. Camdessus’un
mektubunda istifaya 6zel nedenler gdsteriliyor ve 2000 yili Subat ayinin ortalarinda ayrilma istegi agik
olarak ifade ediliyor. Mektubunda global diinya ekonomik gidisatinin iyi durumda oldugunu da belirten
Camdessus, Subat ortalarina kadar kendi yerine getirilecek sahsi tespit etmelerini ydnetim kurulundan
resmen istedi.

Aslinda mektuba bakilirsa Camdessus’un “erken” istifasini izah edecek gugli argiimanlar yok. Ancak son
siralarda gelisen bazi olaylari degerlendirirsek, Camdessus’un tam da zamaninda istifa ederek basina
geleceklerden kurtulmaya galismakta oldugunu goruriz.

Son siralarda ABD’de “Rusya’da para aklama” iddialari arastiriimaya baslandi. Bundan 6nceki bir yazimda
Rusya’da para aklama yada paralarin usulsiiz kullanimi ile Yeltsin hanedaninin ¢ok guglendigini ve bu
glict birakmamak igin de iktidar micadelesini en kanl platformlara bile ¢ekebilecegini belirtmistim. Bu
para skandallarinin ABD ayagi hakkinda, Baskan Yardimcisi Al Gore ve hatta Disisleri Bakani Ms.
Albright'in da iginde bulundugu bir grup Ust dizey hakkinda gesitli iddialar ortaya atiimis ve halihazirda
bunlar sorgulanmaya baglanmistir. Bu iddialardan biri de, bu para aklama operasyonlarinda
Camdessus’un IMF’nin giclni ve parasini usulsiiz olarak bu ise karistirdigi iddiasidir.

Bu iddialarin yaninda, diinyanin hemen hemen her yerinde IMF sert bir sekilde elestirimekte ve akademik
camiada da bu elestiriler makes bulmaktadir. Ozellikle Tayland, Gliney Kore, Endonezya, Rusya, Brezilya,
Meksika, Ukrayna, Kenya, ve Ekvator'da olan ekonomik felaketlerin sorumlusu olarak IMF gorilmektedir.
IMF’nin &nerilerini bir kenara birakip “kapital kontrol(” ile krizden ¢ikan Malezya 6rnegi ise IMF
regetelerinin ne kadar lizumsuz, yanls ve hatta belkide kasitli oldugunu adeta ispat etti. Gegenlerde istifa
eden Fransa’nin “stper gocuk” ekonomi bakani da yaptigi konusmada IMF’yi agir bir dille elestirmisti. Yine
bu baglamda son siralarin en poptuler tartismalarindan biri de Gglinci dinya Ulkelerinin para borglarinda
indirim yapilmasi yada bu borglarin silinmesidir. Bu konuda IMF (zerinde yodun baskilar olusmaya
baglamistir.

iste tim bu olaylari énimize koydugumuzda Camdessus’un tam da zamaninda kagtigi gibi bir izlenim
ortaya gikmaktadir.

Simdi Camdessus’un yerine gelecek kisinin se¢iminde krizden buyuk zarar géren Asya Ulkeleri etkili olmak
istiyor. Bu zamana kadar IMF receteleriyle haksiz olarak geri biraktirildiklarina inanan Afrika Ulkeleri de
etkili olmak istiyor. Avrupa Ulkeleri AT na yakisir bir gicte etkili olma hesaplari pesinde. ABD ise en blyuk
katkiyr yapan Ulke olarak ipleri elinde tutmak istiyor. Bu denklemden nasil bir bagkan ve ne gibi bir yeni
politika ¢cikacagini ise hep birlikte gérecegiz.

Burada bizim s6zimuz Hikimetimize. Hikimet alelacele hazirladigi IMF butcesini korl kérine meclisten
gecirmeye calisacagina bu gelismeleri yakindan takip ederek olasi bir politika degisikliginde Ulkemizin
menfaatlerinin nasil etkilenecegini hesap etmeli,. IMF ile bir stand-by igin acele etmemelidir. Clnkl IMF’nin
gelecegine iliskin birgok belirsizlikler ve riskler vardir. Hatta Hukimet IMF ile masaya hi¢ oturmamall yada
illa oturacagim diyorsa bir alti ay kadar bekleyip IMF’nin yeni pozisyonunu tekrar degerlendirmelidir.
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Buyuk Krizin Ayak Sesleri Mi?
5.Mart.2000

14 Kasim 1999 tarihli ve “IMF baskani Michel Camdessus kagiyor” baslikli yazimda, IMF baskaninin erken
istifa projesinden bahsetmis ve bu konudaki bazi spekuilasyonlara da yer vermistim. Camdessus’un yerine
gelecek olan sahsi belirlemede, ABD en etkili rolli oynayacaktir. Clinki, en biyuk katkiyi yapan llke olarak
ipleri elinden birakmak istememektedir. Su anda ¢esitli kulisler yapilmasina ragmen, ABD destegini almis
g6ziiken mevcut bagkan yardimcisi ve baskan vekili Fisher en glcli aday olarak gézikmektedir.

Yine s6z konusu yazimda cgesitli gercekleri ortaya koydugumuzda “Camdessus’un kacgtigi” gibi bir izlenim
edindigimizi de yazmistim. Camdessus’un veda konusmalarindan biri olarak sayilabilecek olan 13 Subat'ta
Bangkok’da yapmis oldugu konusma, bu yorumun adeta mitemmim bir clizi gibidir.

BM 10. Ticaret ve Kalkinma Konferansi (UNCTAD), 12-19 Subat tarihleri arasinda Bangkok’da yapildi.
Bizim TV kanallarimizda, Camdessus’un suratina yapistirilan pasta ile anca haberlere konu olabilen
konferansta, globallesmenin gelismekte olan lilke ekonomileri lizerine baskilari konusunda oldukca siddetli
tartismalar yasandi.

Camdessus konferansta yaptigi konusmada “diinya ekonomisinin bir alaca karanhda girdigi” uyarisinda
bulundu. Camdessus, Uzak Dogu’yu vuran 1997 Asya Krizi dncesi gorilen bazi semptomlarin (belirtilerin),
Dinya finans sisteminde yeniden agikga gorilmeye baslandigini belirtti. Her seyin tamamen ayni eskisi
gibi gelismeyebilecegdi uyarisinda bulunan Camdessus, “ben IMF Uyesi Ulkelere blyuk bir yeni krizin kapida
olduguna dair uyarilarimi yapmak igin alarm zillerini c¢aliyorum” dedi. Daha sonra Amerikan
ekonomisindeki problemlere de deginerek 6zellikle disuk tasarruf orani, hizlica buylyen cari hesap acigi
ve ylksek stok maliyetlerine dikkat ¢ekti. Amerikan ekonomisinde bu problemler yasanirken diger
ulkelerde bunlari dengeleyebilecek herhangi bir gelisme de yasanmadidi igin, diinya finans sisteminin hizla
bir patlamaya (krize) dogru gittigi uyarisinda bulundu. Konferansta J.P. Morgan borsa stratejistlerinden
olan Gary Dugan da diinya borsalarinin igcinde bulundugu kararsiz yapiya dikkat ¢ekerek bu durumun pek
iyi bir isaret olmadigini belirtti.

Yaklasik 17 yildir borsada yatirrm uzmanlh@: yaptigini ve tim dinya borsalarini takip ettigini sdyleyen
Dugan, yatirnmcilarin hig buglnkl kadar stresli ve Urkek oldugunu gérmedigini soyliyor. Dow Jones’'da
yaklasik yiizde 30, Nasdaqg'da ise yaklasik yizde 40’lik bir distisiin yasanmasi ihtimalinin ¢ok ¢ok arttigini
da belirtiyor.

Yine ayni minval Gzere, Avusturya isadamlarinin olusturdugu “Foehrenberg” grubu, “kaginilmaz bir finansal
kriz” ile ilgili olarak Uyelerini ve hikimeti uyardi. Bu grubun kurucu Uyelerinden olan Guenther Robol ve
Helmut Kartner s6z konusu finansal krizin gergeklesmesinin kaginilmaz oldugunu ve artik boyle bir krizin
bas gostermesinin zaman meselesi olduguna dikkat cektiler. Reel ekonomi ile finansal ticaret hacimleri
arasinda olusan ugurumun bu krizin bas sebebi oldugunu da belirten Uyeler bunun ¢éziminin yine
probleme global olarak yaklasarak ¢6zmeye calismakta yattigini belirttiler.

Batida borsaya endeksli olarak gerceklesecek bdyle bir krizin Turkiye'deki dengeleri de alt Ust edecegi
muhakkaktir. Bdyle bir durumda havadaki buluttan bile nem kapan Istanbul Borsasi belkide tarihinin en
agir darbesini yemis olur. IMF recetesi ¢cercevesinde son alinan kararlar ile borsa tek yatirim araci olurken
bdyle bir krizin esigine gelmis olmamiz da ayri bir talihsizliktir.

Boyle olasi bir krize karg! koruyucu tedbirlerin Hikimetce simdiden alinmasi zorunludur. Elde neredeyse
tek dayanak olarak duran istanbul borsasinin ¢ékisl iginde bulundugumuz finansal sistemin timu ile
¢okusnu birlikte getirebilir.

Son olarak borsada bulunan kig¢lk ve orta dlgekte yatirim yapan kisileri de bdyle ¢ok belirsiz bir ortamda
her seye karsi hazir olmalari ve ilk kar realizasyonlarinda Borsada yatirim yapmayi yeniden dusiunmelerini
oneririz.
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Euro ve Paranin Bagimsizlik Mucadelesi
12.Aralk.1999

Piyasaya cikarildigi son Ocak ayindan bu yana, Avrupa Birligi para birimi Euro Amerikan dolarina karsi
yaklasik yiizde 15 ve Japon yenine karsi ise yaklasik yizde 35 deger kaybetti. Bu donem igerisinde Euro -
Dolar paritesi psikolojik sinir olarak adlandirilan 1.00 seviyesinden de asagi duserek glvenilirligine goélge
diusurdi.

GlnUmuzde bazi uzmanlar Maastricht'de kurulan ortak para birimi g¢atisinin yanhs kuruldugunu ve belkide
Euro olmasa, AB ulkelerinin ekonomik performanslarinin ¢gok daha iyi olacagini iddia etmektedirler.

Yine olayl yakindan takip eden analistlere goére Euro’nun bu dislst aslinda City /Londra), Wall Street
finans kurumlari ve finansérlerinin “oyunun kurallarini tekrar hatirlatmak icin” Avrupa’dakilere, ézellikle
Fransa ve Almanya’ya, verdigi bir derstir. Bu hatirlatma ile deniyor Ki: siz bir Avrupa Birligi kurabilirsiniz, bir
Avrupa Merkez Bankasi (AMB) olusturabilirsiniz ve ortak bir para birimi olusturabilirsiniz ama dinya
dengelerini gézetmeden kendi kafaniza gére bir politika olusturamazsiniz. Olusturmaya kalkarsaniz iste
sizin para biriminizin degerini boyle tepetakla ederiz.

London Financial Times’in 3 Aralik tarihli sayisi Euro-bdlgesinde ekonomi politikalari konusunda bir
tartisma yasandigina dikkat gekmisti. Bu tartisma AMB bagkani Wim Duisenberg’in Alman Hukidmetini, zor
durumda olan Philipp Holzmann insaat grubunu kurtarmaya calismasini elestirmesi ile ortaya cikt.
Duisenberg’e gére bu olay Euro-bdlgesinde serbest pazar ekonomisine midahale anlamina geliyor. 29
Kasim’da yayinlanan Wall Street Journal'a gore, bu tartismadan Alman ekonomi politikasi da derinden
etkilenecektir.

Neticede Euro i¢in ¢anlar galmaya devam ediyor. Bu ay Euro igin kritik bir aydir. Eger Euro ¢ok ¢ok kisa bir
zaman igerisinde toparlanamazsa ardindan buylk miktarlarda Euro satislari (Euro’dan kagis)
baslayacaktir. Aralik ayi, Amerikan fonlarinin énimuzdeki yilda yapacaklari yatirimlari diger bir deyimle
portféylerini  belileme ayidir. Eder bu fonlarin yoneticileri, Euro’nun daha ilk yilini zayiflayarak
tamamladigina ve bu zayiflamanin siirecegine inanirlarsa Avrupa’da Euro’ya yatirimlarini durduracaktir.
Bu da 2000’li yillarda Euro’nun guvenilirligini azaltacak ve online iki segenekten birini getirecektir. Bu
seceneklerden biri prematiire dogan Euro’nun komaya girip 6élime gitmesidir. ikincisi ise diinya para
patronlarinin talimatlarina harfiyen uyarak “patronun kim oldugunu anladigi sinyalini vermesi” segenegidir.
Bu ikinci segenek ise Almanya’'nin da Fransa’nin da milli ekonomi politikalarinin degistiriimesine vesile
olacaktir. Bu o Ulke halklari agisindan karanlik bir noktadir.

Aslinda tim bu olaylarin ardindaki micadele, Almanya’nin uyguladigi “sosyal pazar ekonomisi’nin ve
Fransa’'nin uyguladigi “korumaci pazar ekonomisi’nin varliklarini sirdirme mucadelesidir. Dasunun bir
kere, Almanya ve Fransa gibi ¢cok glglu Ulkeler bile uluslararasi finans dinazorlari karsisinda zorlanmakta
ve adeta ekonomik bagimsizlik mucadelesi vermektedirler. Turkiye igin ise herhangi bir tehlike olmadigini
soyleyebilirim! CUnkld mevcut AnaSol-M rantiye hikumeti, ekonomi Uzerindeki kontrolini tamamen
kaybettigi gibi halkin menfaatine herhangi bir karar alma veya aldirma gibi bir tasa sahibi de degildir.
Dolayisiyla zaten teslim olmaya hazir bir anlayisa sahip oldugu i¢in herhangi bir sikinti yasanmayacaktir.
Bize gore ise “kizgin tavadan atese atlaniyor” olmasindan dolay! yanan yine millet olacaktir.

Halbuki Asya krizinden salim ¢ikan Malezya 6rneginde gérdigumiz gibi, “para”yi kontrol altinda tutmak
ekonomik bagimsizhigin temel sartidir. Ecevit, Bahgeli ve Yilmaz zamanin Kanada Liberal Bagbakani
McKenzie King'in 1935 sec¢im calismasinda sarf ettigi su s6zinu cercevelettirip odalarina assinlar, belki
baka baka glnin birinde anlarlar: “Bir ulke parasi Uzerindeki kontroliinii kaybederse, artik o ilkede
kanunlar kimin yaptigi hi¢ 6nemli degildir.”
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Finansal kriz ve Amerikan saldirisi
18,Subat.2001

Dinya mali piyasalarinda ¢ok ciddi bir tedirginlik havasi hakim. Yeni ekonomi balonunun sénmesi ve reel
ekonomik durgunluk hemen hemen her yerde kendisini hissettiriyor. Ardi ardina gelen faiz indirimleri bile
reel ekonomiyi canlandiracak gibi gézikmuyor. Tim diinyada herkes birbirini kolluyor. Su anda &yle bir
noktaya gelindi ki, en ufak bir finansal duzensizlik bile ¢ok buylk bir ekonomik krizi tetikleyebilecek
durumdadir.

Ornegin, Japonya’da mali yil 31 Mart'ta bitiyor. Japon ekonomisi oldukga yiiksek borca sahip
ekonomilerden biridir. Japon menkul kiymetler borsasinda yasanabilecek ylzde 30’luk bir distsu, Japon
bankacilik sisteminin kaldiramayacagi sdyleniyor. Béyle bir durumun Japonya ile ilintili birgok tlkedeki
daha blyuk ekonomik krizleri tetikleyebileceginden endise ediliyor.

Bu endigeleri destekler sekilde, Japon para politikasi kurulu baskani Masaru Hayami 19 Ocak’ta
yayinladigi bir genelge ile “Bati ekonomilerinde ve borsalarinda yasanan tedirgin edici gelismeler ve
yaklasan mali yil sonundan dolayi” kendi piyasalarini uyardi. Tabi ki bdyle bir uyarinin da baskisi ile
simdilerde piyasalar adeta nefesini tutmus bekliyor.

Bu arada ilging bir de gelisme yasaniyor. Ulkesini 1997 Asya Krizinden basari ile gikaran Malezya
Basbakani Mahathir, 18 Ocak’ta Osaka’da bir konferans verdi. Bagsbakan Mahathir, yaklasik iki yildir,
Ulkesinde yasananlari ve ¢ikis yolunu konu eden konferanslar veriyor. Bu ¢ergevede, Osaka’da vermis
oldugu konferansta Japon yetkililere seslenerek, Japonya’nin Anglo-Amerikan eksenindeki kiiresel (global)
planlara alet olmayl birakarak AMF (Asya Para Fonu) temelli yeni, adil ekonomik sistem igin énculik
yapmasi gerektidini ifade etti. (AMF ile ilgili, 22 Temmuz 2000 tarihli “Uzak Dogu IMF’si: AMF” baslikh
yazimda daha detayl bilgi bulabilirsiniz.)

Basbakan Mahathir, eder Japonya Batinin ekonomi yonetimini de kendisi icin benimserse (kopyalarsa),
sonunun Dodu Asya Japon imparatorlugu’nun sonu gibi hiisran olacagini da ekledi. Japon ekonomi
potansiyeli, diger buatin Dogu Asya ekonomilerinin toplami kadar bulyuk bir ekonomik potansiyeldir. Bu
sebeple Mahathir Japonya’nin yaklagimlarina ayri bir 5Snem vermektedir.

Mahathir Endonezya’nin yeni ekonomik sekillenmesinde de etkili olmaktadir. Endonezya Merkez Bankasi
icin gercgeklestirilecek olan yeni yapisal reformlardan dolay IMF oldukga rahatsiz olmus ve Endonezya’yi
uyararak yeni yapilanmanin Merkez bankasinin bagimsiziigini yok edecegini ve dolayisiyla da IMF
kredilerinin verilmesini tehlikeye sokacagini bildirmistir (FT, 9 Subat 01).

Bu yazilanlardan kolayca anlasilacadi gibi, diunyadaki mevcut ekonomik yapilanma insanlara saadet
getirmemektedir. IMF, Dinya Bankasi, Dinya Ticaret Orgiti vb. gibi kuruluslar, global bir sémurinin
altyapisini olusturmak icin hizla calismaktadirlar. Ne yazik ki Tarkiye’'miz, IMF’ye baghligi ile bu
calismalarin génulli askeri gibi bir goérinti vermektedir.

Amerikan Saldirisi

Gegctigimiz Cuma aksami Amerikan ve Ingiliz savas ugaklar durup dururken Bagdat'a yakin bazi hedeflere
bir hava saldirisi dizenledi. Bunun nedenini ne bizler anlayabildik ne de Pentagon anlatabildi. Bence blyuk
bir finans krizi arifesinde gergeklestirilen bdyle bir saldiri dikkatleri bagka yéne gevirip krizi 6rtmeye
ybneliktir. Yarindan itibaren gok ciddi yeni bir finans krizine giriyoruz haberiniz olsun. Ulkemiz yetkilileri
insaallah bu alicengiz oyunlarina kanarak, finansal kriz beklentisini unutup savas ¢igirtkanlarina alet olmaz.
(Not: Turkiye’de 19 Subat 2001 glini Cumhuriyet tarihinin en agir ekonomik krizlerinden biri yasandi.)
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Don’t cry for me Argentina (1)
1.Haziran.2001

Son siralarda Tirkiye ve Arjantin’de yasanan bazi paralel ekonomik tecriibeler ve neticede IMF’nin yapmis
oldugu benzer “atama” tavsiyeleri, birgok arastirmacinin dikkatini gekmektedir. Gegenlerde uzun zamandir
gorismedigim bir arkadasim, tanididi olan iki akademisyenin (GT Canal ve G Huertas) Arjantin ile ilgili
degerlendirmesini e-mail araciligi ile génderdi. O yaziyi okuyunca “Benim igin aglama Arjantin” anlamina
gelen meshur sarki ismini baslik yaptim. Ve epey tzuldim.

Bu késeden, Arjantin’i irdeleyen 16 ve 17 Aralik’ta iki tane yazi yazmistim. O siralarda Arjantin 6rnegi,
basinda sik sik verilmeye baslanmis ve Kasim 2000 krizinden Arjantin formiliine benzer bir forml ile
cikilabilecegi dillendirilir olmustu. Bu formul kisaca IMF’ye tam teslimiyetti. Bu iki yazimda ise, olayin i¢
yuzine deginmis ve bizi bekleyen tehlikelere isaret etmistim. “Tarkiye’deki kriz dondurulup ételenmistir.
Bana sorarsaniz, 2001’in ilk baharinda bu krizin ¢ok daha siddetlisini yasariz.” Nitekim Subat krizi bizi bir
defa daha haklh ¢ikarmigti!

Ancak ne tesaduftir ki gelismeler bu iki tlkenin yeniden ekonomik yapilandirilmasini ayni kategoriye
koydu. Birgcok islemler 6z ve igerik olarak hemen hemen ayni sekilde gelisiyor ve neticeleniyor. Arjantin, su
siralarda da olduk¢a giindemde ve bence yakindan takip edilmesi gereken bir tlke. Clnk(, uluslararasi
tefecilerin agina disme acisindan bizden (¢-bes adim daha énde gidiyor.

Simdi hep birlikte Arjantin’in Nisan 2001 ayindan sonraki gelismelerine bakalim ve “ne olacak bu Arjantin’in
hali?” sorusuna cevap arayalim. Oncelikle burada yazdiklarimin tamaminin Arjantin ile ilgili oldugunu
hatirlatmak istiyorum.

Arjantin, ekonomik olarak duvara toslayip krizden krize slrlklenmeye baslayinca, alacaklarini tahsil
edememe korkusu ile uluslararasi tefeciler olaya el koydular ve lilkeye kurtarici olarak Domingo Cavallo’yu
gonderdiler. Her ne kadar Baskan De La Rua “memleketi kurtarsin diye, ben ¢agirdim” dese de
uluslararasi finansdrleri dinlerseniz, Domingo Cavallo’'yu onlarin yonlendirip génderdigi ortaya ¢ikiyor.
Onceleri Hiikiimet yetkilileri de dahil olmak iizere herkes, Cavallo'nun Merkez Bankasi baskani olarak
geldigini zannediyordu. Clnklu Subat — Mart aylari igerisinde yasanan krizden dolayi Merkez Bankasi
rezervleri 5 milyar dolar azalmisti. Dolayisiyla Cavallo “bu isi bilen biri” olarak geliyordu. Ancak Cavallo’nun
Baskan De La Rua ve koalisyon liderleri ile yaptigi “basina kapali” toplanti neticesinde, Hikimet, mega-
spekilator George Soros’un da yakindan tanidiyi Cavallo’yu ekonomiden sorumlu bakan olarak atadigini
acikladi.

Cavallo ise hizli basladi, is kahvaltilari, yemekler, toplantilar, brifingler derken IMF’nin talimatlari
dogrultusunda hazirladigi bir niyet mektubunu 28 Nisan’da De La Rua ile birlikte imzalayarak IMF Baskani
Kdhler'e sundu. Maksat, bor¢larini ydnetemez duruma gelmis olan Arjantin’in, iginde bulundugu kaostan
cikip tekrar ekonomik istikrara kavusmasi. Cunku Arjantin’in dis piyasada yaklasik 125 milyar dolarlik
Hazine dis borg¢ tahvili var. Bunun geri 6demesinde yasanacak bir kriz tim dinyadaki uluslararasi finans
sektortinl ¢ok ciddi boyutta tehlikeye sokar. O halde bu durumun kontrol altina alinmasi gerekir.

Bu arada Cavallo’nun, “rekabet edebilirlik” ve “ihracaatin yeniden canlandiriimasi” gibi planlari da var
ancak bu planlar gergevesinde simdiye kadar reel olarak yapilan sadece “devaliiasyon” olmus o kadar.
Yani ucuz is glicl ve hammadde imkanlari ile rekabet glicu artacak ve ihracat da patlayacak!

Bu yil Arjantin’in bitge agigi, 6.5 milyar dolarda tutulacak sekilde planlanmis. Ancak yilin ilk ¢eyreginde
bltce acigr 4.16 milyar dolara ulasmis bile! Yani tim yil icin hedeflenenin yluzde 64’U ilk c¢eyrekte
gerceklesmis. Bu da, bu yil icinde Arjantin’in daha buyuk bir krizle kargi karsiya oldugunu gdsteriyor.
Cunkd IMF, performans kriterleri olarak ortaya koydugu bu kriterlere uyuldugu takdirde para verecegini
soyluyor. Yani yeni para yok! O halde daha blyuk kriz ve daha biyik IMF bagimhhi@i! Nitekim bu durumu
Amerikan Hazine Bakani Paul O’Neill, The Bloomberg Haber Ajansina verdigi demecte acik¢a belirtmis: “
O (ilkelerin (Tiirkiye ve Arjantin’i kastediyor) basbakanlari ve ekonomi bakanlarina agik¢a sunu séyledim:
bliyiik finansal problemi olan (ilkeler eger kendilerine verilen yiikiimlliliikleri yerine getirmezlerse onlara
finansal yardim sézii veremeyiz. Bu yiikimlilikler 12 Mart'ta IMF tarafindan kabul géren ve sézcii Thomas
Dawson tarafindan agiklanan biitce acigi hedefi gibi yiikiimliiliiklerdir.”
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Don’t cry for me Argentina (2)
2.Haziran.2001

Simdi Arjantin’'de birgcok aydin sunu soyliyor: IMF bize 6yle performans kriterleri verdi ki bunlari
gerceklestirmemiz mimkidn degildir. IMF’nin buradaki maksadi, Ulkeyi kurtarmak degil daha da batirarak
uluslararasi tefecilerin elinde kéle yapmaktir.

Bu arada Credit Suisse — First Boston’un direktéru David Mulford bagkanliginda Buenos Aires’e gelen
uluslararasi finansorler Cavallo’'ya bir dizi “tavsiyeler’de bulunur. Bunlardan en ilginci, 2001-2005
tarihlerinde vadesi gelen Hazine kagitlarinin, daha uzun vadeli kagitlarla “génGllulik” esasina gore yaklasik
20 milyar dolarhik kisminin degistiriimesidir. Tabiki uluslararasi bankerler bu “iyili§i” ancak IMF regetelerine
harfiyen uyulmasi sartiyla yapacaklardir. Bunun yaninda Mulford ve IMF ekibi Cavallo’ya, ne pahasina
olursa olsun yeni bir vergi paketi agiklamasini “tavsiye” ederler. Cavallo da gectigimiz 27 Nisan'da
alelacele bir basin toplantisi ile (1) KDV oranlarinin artirildigini, (2) stopaj oranlarinin artirildigini ve (3)
devletin bazi harcama kalemlerinde tasarrufa gidilecegini ilan eder ki bunlar genellikle sosyal glvenlik
kalemleridir. Cavallo, bu vergi paketi ile yaklasik 2 milyar dolarlik bir kaynak olusturmayi imit etmektedir.
Tabi bu arada De La Rua Hukimetini de sarsan birgok yolsuzluk dosyalari bir bir ortaya ¢ikmaktadir.
Basinda, Aralik 1999'dan bu yana bazi Huikimet dyelerinin de iginde bulundugu 9.1 milyar dolarlik bir
hortumlamadan bahsedilmektedir.

Cavallo, hedeflenen butce ac¢igini tutturabilme bahanesiyle vergileri artirmasinin yani sira, kamu
calisanlarinin Ucretlerinde de %12-15 arasinda kesinti yapmis ve yapmaya da devam edebilecegini ilan
etmistir.

Tabi vergilerin bu kadar artiriimasi, gelirlerin de orantili olarak artacagi anlamina gelmez. Yeminli Mali
Musavirler Dernegi Baskani bir radyo konusmasinda artik kimsenin vergi 6demedigini ¢unku birakin vergi
ddemeyi, yiyecek igin dahi para bulamadiklarini aciklamistir. Ulkede miithis bir ekonomik durgunluk,
issizlik ve aclik hakim olmustur. Ulusal Istatistik ve Secim Enstitiisiiniin (INDEC) yapti§i agiklamada sanayi
faaliyetlerinin 2001 yilinin Ocak ayinda, gecen yilin ayni ayina gore, %0.8, Subat ayinda %3.8, Mart ayinda
%6 distigini acikladi. insaatta ise diisiis rakamlari séyle: Ocak’ta %1.8, Subat'ta %7.3 ve Mart'ta ise
%13.9. Otomobil Ureticileri Birligi ise Nisan ayinda satislarin %37.3 oraninda diistigiini ifade ediyor.
Kuskusuz, Arjantin’in en blylk problemi Aralik 2000 itibariyle 211.757 milyar dolara ulasmis olan yiksek
miktardaki dis borglardir. Oniimiizdeki 5 yil igerisinde vadesi gelen dis borg toplami yaklasik 81 milyar
dolardir. Buna yaklasik 5.1 milyar dolar da kisa vadeli borglari eklersek manzaranin vahameti iyice ortaya
¢ikar. Onun igin de uluslararasi finansorler tsti 6rtall bir konsolidasyon énermiglerdir.

Cavallo’nun marifetleri gok. Son olarak 17 Nisan’da ¢ikarilan bir yasa ile kamu kagitlarinin bir kisminin
yine “génulll” olarak vatandasin mevduatlari ile degistiriimesi yolu acilmis. Yani olay su: diyelim ki 50
milyarinizi 1 yil vadeli olarak bankaniza yatirdiniz. Hikimet gelip bankanizdan, “vatan millet igin”, 50
milyarinizi alacak ve yerine 50 milyarlik Hazine kagidi koyacak. Diger bir ifade ile, herkes iliklerine kadar
borcu hissedecek. La Nacion gazetesi yazarlarindan Ricardo Obludgen: “her taraf devlet borg senetleri ile
doldu, bakalim sonu nereye varacak” diye gelinen noktayl dramatize ediyor!

Simdi diyebilirsiniz ki, Arjantin’de kog¢ gibi bir ordu var ve askerler islerin daha da kétlye gitmesine izin
vermezler. Belli bir noktada “vatanin ve milletin selameti” igin darbe yapiverirler. Ama, hayir. Kazin ayagi
Oyle degil. Artik askeri darbeler devri kapanmis, ekonomik darbeler devri baslamistir. Bakin bunu ben degil
su olay s@yluyor: Kasim 2000 sonunda Arjantin Hablar Dergisi Albay Mohamed Ali Seineldin ile bir roportaj
yapmis ve ekonomik kriz konusuna ordunun bakisi nedir diye sormus. Albay da su cevabi vermis: “Artik
askeri darbe dénemi bitmistir ¢linkii bu ekonomik kriz neticesinde ordu diye birsey de kalmamigtir.” Bu
roportajdan dolayr Albayi, Campo de Mayo askeri hapishanesine atmiglar ve ordudan kimsenin de giki
¢lkmamig!

iste gelinen nokta bu. Domingo Cavallo belki vatansever ve ¢ok iyi bir insan. Samimiyetle, sidk-1 sadakatle
vatanini, icine dustidu kaostan kurtarmaya calisiyor. Ancak uluslararasi tefecilerin kurdugu kumpas o
kadar buyuk ve inceden inceye dizayn edilmis ki, kendisinin herhangi bir basari elde etmesi mimkun degil.
Cunkl kendisi, bir sonuca goére segilmis insandir sebebe gére dedil. Bu sonu¢ elde edildigi anda, nasil
olayin disinda kalacagini anlamayacaktir bile.
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Dato’ Seri Dr. Mahathir bin Mohamad
2.Temmuz.2000

Yirmiyedinci Islam Konferansi Disisleri Bakanlari toplantisi 27 Haziran 2000 tarihinde Kuala Lumpur
(Malezya)'da yapildi. Bu toplantida temel olarak “islam ve Globalizasyon” konusu islendi. Toplanti bizim
basinimiza ise 1925 dogumlu Malezya Basbakani Mahathir'in konugsmasi ile yansidi. Her ne kadar bu
glzel hazirlanmis konugsma tam olarak yansitilamadiysa da, konusmanin dikkate sunulmasi bile 6nemlidir.
Cunkd, bu ve Mahathirin diger birgcok konusmasinda dikkate alinmasi gereken ¢ok énemli hususlar var.
Bu baglamda Yeni Safak’tan Fehmi Koru’'nun Cuma gunkl yazisinda yapmis oldugu tespitler de gayet
isabetlidir.

Bu arada bir kisim basinin cimbizla segip kendi senaryolarinda kullandiklari cimlelerin nerede ve nasil
(hangi amagla) kullanildigini uzun uzun yazacak degilim. Clinkii Mahathir’in fikirlerini o sekilde yansitanlar,
onun ne dedigini anlamamis olabilirler. Mahathir, islam diinyasi ile ilgili yorumlarini birgok platformda
defalarca giindeme getirmistir. Ornegin bunlardan bir tanesi 15 Haziran 1997 tarihinde D8’lerin resmen
kurulusunda yapilan konusmadir. Bu konugsmada da Mahathir islam diinyasinin ekonomik olarak geri
kalmishgindan bahsetmis ve buna en blyiik sebep olarak da islam’in emirlerinin tam ve dogru olarak
algilanip uygulanmamasini goéstermistir.

Aslinda Mahathir’in yazisindan yapilacak ¢ok alintilar var ancak ben bu késede onun ekonomi baglaminda
yapmis oldugu konusmalarindan birini sizlere aktarmak istiyorum. Cinku biliyorsunuz Asya Krizinden en
salim cikan Ulke Malezya oldu ve Mahathirin uygulamalari hala ¢ok genis bir platformda tartisiimaktadir.
Dahasi, Mahathir birgok uluslararasi platformda hakli olarak yaptiklarini anlatmaktadir. Bu konusmalardan
bir tanesi de 20 Haziran 2000 tarihinde Kahire Universitesinde yapilan konusmadir. Burada Mahathir, hem
globalizasyonu hem de Uulkesinin yasamis oldugu finansal krizi degerlendirmistir. Simdi sizlere Sayin
Basbakan Dr. Mahathir'in bu konugsmasindan gesitli ciimleler aktararak yazimi tamamlamak istiyorum:
Asya Krizi, ayni zamanda, globalizasyonun gelismekte olan Ulkelere karsi ortaya koydugu riskleri ve
tehditleri de glindeme getirdi. Bu kriz uluslararasi finans altyapisindaki reform istemlerinin de daha gur
¢ikmasina vesile oldu. IMF Asya Krizindeki basarisiz yonetiminden dolayi ¢ok elestiri aldi. Diinya Ticaret
6rgltindn rollG de artik sorgulanmaya baslandi.

Bastaki sliphelere ragmen Malezya’nin bu kriz karsisinda uyguladidi “kapital kontrol” metodunun saglam
ve isabetli oldugu goérildi. Aslinda krizin baslangicinda bizler, IMF’nin bize dnerdidi siki bltce ve para
politikalarini aynen uyguluyorduk. Ancak bu politikalarin, krizi dindirmekten ziyade daha da arttirdigini
gorduk. Bununla birlikte IMF’nin, kendi tavsiyelerinin ilgili Ulkenin finans sisteminde ne tur bir etki
yapacagini hesaplamakta aciz kaldigini gorduk.

Simdi artik IMF politikalarinin Asya’da neden bagsarili olamadidini ¢ok iyi biliyoruz. Bunun en énemli sebebi
IMF’nin problemi yanlis teshis edip, Latin Amerika’da uygulanan politikalari aynen bize de énermesidir.
Yine IMF’'nin “background” ve uzmanlik alanina baktigimizda, sadece genel makro ekonomik verilere
bakarak hareket ettigini goriiyoruz. Halbuki bu tip bir bakis ile hayati 6neme sahip birgok detay ve Ulke
Ozellikleri unutulmaktadir. Bu krizin baglangicinda da IMF olayi kiigik ve gegcici olarak gérerek en blyuk
hatayr yapmigtir.

Hattizatinda IMF bu tip yénetimlerden ziyade, ilgili Ulkelerin yabancilara olan borg¢larini tam ve duzenli
olarak 6demesini garanti altina alacak galismalar ile daha fazla ilgilenmektedir.

Malezya’nin krizden kurtulmak icin uygulamis oldugu politikalar basarili olmasin diye IMF, Diinya Bankasi
ve uluslararasi ¢esitli finans kuruluslar elinden geleni yapmistir. Tim bu olumsuzluklara ragmen basarih
olmusuzdur.

IMF’nin temel prensibi anlagsma yaptiklari Gilke ekonomilerini gogerterek yabanci sermayenin yerel ticarete
hakim/sahip olmasini saglamaktir. Ozellestirme de bu gergevede desteklenmektedir.

Serbest piyasa, refahin adil bolisimu ile ilgili herhangi bir sey énermez. Para kazanma hirsi ise, bu gibi
dizenlemelerin yapilmasina mani olmaktadir. Buglin globalizasyon ile birlikte, sermayenin global tehdidi
altindayiz. Diinyada var olan sermaye, toplam diinya ticaretinin 20 kati biydkligindedir. Kontrol edilmedigi
takdirde Ulkeler tGzerinde ne tir bir baski olusturacagi gayet acgiktir. Bu sermaye, Ulkelerin paralari Gzerinde
spekulasyon yapmaya basladiginda, para ticareti yapanlar (paradan para kazananlar) zenginlesirken halk
hizla fakirlesmekte ve Ulkedeki sosyal ve siyasi dizen bozulmaktadir.

Malezya bu konuda aci bir tecriibe yasamistir. Dolayisiyla bundan bdyle bize yapilan Onerileri kendi
prensiplerimizle test edip faydali olduguna inanmadikga hicbir sekilde uygulamayi digtinmuiyoruz.
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Malezya Deneyimi
9.Temmuz.2000

Gegen haftaki yazimda Malezya’'nin Asya Krizinden kendi politikalariyla nasil salim ¢iktigi hususunu dile
getirmis ve biraz da Bagbakan Mahathirin bu konudaki sdzlerini aktarmistim. Malezya’nin krize karsi
uygulamis oldugu politikalarin ciimlesini ise kapital kontrol deyimi ile ifade etmigtim.

Bu konuda bazi okuyucularim, kapital kontrol adi altinda uygulanmis politikalarin ne oldugunu
sormaktadirlar.

Oncelikle bu baslik uygulanan bir dizi politikayi ifade eder. Yani bu baslik altinda kesin hiikiimler ile ortaya
konulmus bir kurallar zinciri yoktur. Ben burada ¢ok kisa da olsa, ana basliklar halinde yapilanlari
siralamak istiyorum. Cunkd bunlarin detayina girip izah etmek bu kdseye sigmaz. Konuyu detayl
arastirmak isteyenlere, olaylari yakin gegmis tarihi ve uzun vadeli hedefleri ile birlikte incelemelerini tavsiye
ederim. Ozellikle de Uzun Vadeli Kredi Yénetim Fonu'nun (Long Term Credit Management Fund) Rus para
birimi Ruble Uzerinde yapmis oldugu yatirimlardan bekledigi karsihdr alamayinca, birden Ulke para birimleri
Uzerinde olugturulan tesadifi (!) spekllasyonlarin da incelenmesi gerekir.

Malezya deneyimi ile ilgili aslinda olduk¢a yayin var. Ancak ben uygulanan politikalari tarihlerinden
soyutlayarak su sekilde 6zetlemek istiyorum. Dinya ticaret hacmi siralamasinda 17. olan Malezya'da
olaylar (kriz) basladiginda ekonomik problemler su sekilde ortaya konulmaktaydi. Piyasalara giiven
kaybolmus, istikrar bozulmus, faizler yikselmis, yatirimlarin vadesi dismus, bazi bankalar kapatiimis,
enflasyon kontrol edilemeyecek kadar yilkselmis ve en 6nemlisi para birimi Ringgit Uzerinde ciddi bir
spekilasyon yapilmaya baslanmistir. Bu spekilasyonlar ile olaylar tamamen kontrolden ¢ikarak piyasa
Adam Smith’in kastetmedigi “gizli el”in kontrolline girmistir. Bu kriz karsisinda Malezya’nin giicli yonleri ise
yuksek tasarruf orani ve yeterli doviz rezervleridir.

Cozum igin éncelikle IMF’nin tavsiyeleri uygulanir. ise, siki para ve biitge politikalari ile baslanir. Para
birimi Uzerindeki spekulasyonlara karsi faizler arttirilir. Ancak sonugta islerin daha da kétulestigi goralar.
Bundan sonra Hikimet IMF’yi devre disi birakarak Ringgiti Dolara kargi sabitler. Spekulatérlerin elinden
kurtarmak igin de yurtdigindaki (6zellikle Singapur’daki) Ringgitlerin bir ay icinde Ulkeye getiriimesini ister.
Aksi taktirde Ulkeye Ringgit girisini yasaklar. Hikimet i¢ piyasaya, dis ticarette ihtiyag duyacagi kadar
ddvizi kendisinin verecegini taahhlt eder. Kisa vadeli spekulatif yatinmlari da bir yilhigina dondurur.

Bu uygulanan bir yillik politika neticesinde 6ncelikle kimilerinin iddia ettigi gibi Glkeden buyik bir sermaye
kagis! olmaz. Piyasada likidite artar. Enflasyon kontrol edilebilir seviyelere cekilir. i¢ tiiketim artar. Gelirler
artar. Borsa yukselir. Tasarruflar artar.

Bunlarin yaninda sirketlerin borglari resmi bir degerlendirme ve komite (Varlik Degerlendirme Sirketi ve
Borclarin  Yeniden yapilandiriimasi Komitesi) marifetiyle tekrardan yapilandirilarak, onlarin rahat
¢alismalarina firsat verilir. Devlet Sermaye Fonu ile bankalar yeni finansmana kavusturulur.

Tdm bunlarin neticesinde Ulke ekonomisi istikrara kavusur ve saglikli bir biyime baglar.
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Uluslararasi Para Sistemi
14.Mayis.2000

25 Mart tarihli yazimda, Bretton Woods benzeri yeni bir konferansin yapilmasi igin Avrupa’da bazi
girisimlerin oldugundan bahsetmistim. Bu ve benzeri ¢alismalar tim hiziyla devam ediyor.

icinde bulundugumuz diinya finans sistemi artik reel ekonomik ihtiyaglara cevap vermiyor. Bu sistem kendi
basina bir sorunlar yumagi haline gelmistir. Gerek IMF gerekse Dinya Bankasi Uzerindeki tartisma ve
spekilasyonlar, bu sistem ile daha fazla devam edilemeyeceginin bir gostergesidir. Dahasi, mevcut
uluslararasi finans sistemi reel ekonomiden kopmus ve rakamsal dev bir kabus haline gelmigtir. Her giin
bu kabusun nerede nasil patlayacagi konusulur olmustur.

Bu cercevede 2 Mayis’'ta, ABD- Alabama eyaletinde Temsilci Thomas Jackson’un vermis oldugu bir
dnerge Eyalet Meclisinden gegerek Senato’ya génderildi. Onerge, uluslararasi para sisteminin
stabilizasyonuna ydnelik yeni bir Bretton Woods benzeri konferans yapilmasini giindeme getiriyor.

Bu onergede, bizim bu koésede cesitli vesilelerle dikkat ¢ektigimiz konular, su sekilde yer almis; yeni bir
uluslararasi para sistemi olusturulmahdir,para, gergcek bir mala endeksli olarak yeniden ifade edilmelidir,
reel ekonomik yatirimlar i¢in yeni kredi hatlan ihdas edilmelidir, global anlamda, dev kitasal projeler
tanimlanmalidir.

Biliyoruz ki, bugiin finansal ekonomi ile reel ekonomi arasinda bilyiik bir ugurum olusmustur. Ulkemizde
bile para’yl en genis anlamda ele aldigimizda, gesitli sekillerde finans ekonomisi tarafindan yaratilan para
piyasadaki toplam paranin yaklasik yizde 95’ini olusturmaktadir. Cumhuriyet Merkez Bankasi AS’'nin mal
olan para ise yaklasik yluzde 5 civarinda kalmaktadir.

Bu kabul edilemez bir gergektir. Bunun mutlaka yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. iste su siralarda her
yandan yukselen, yeni bir Bretton Woods benzeri konferans isteginin altinda yatan ana fikir budur.

Son olarak bu konunun anlasiimasina yardimci olmak icin séyle bir 6rnek vermek mimkindir. Diyelim ki
bir kdyun tim giderleri ortak olarak toplanan sut ile kargilaniyor. Herkes, sabahin ¢ok erken vaktinde
sagdidi sutten bir kovayi, kdylin ortasindaki tanka bosaltiyor. Burada, sagilan sutiin bir kovasinin tanka
bosaltiimasini reel ekonomi olarak tanimlarsak, birilerinin de tanka bir kova musluk suyu bosaltmasina
finans ekonomisi deriz. Neticede tankta var olan sit ortak sit olacadi icin, bunun kalitesi ve ihtiyaci
karsilama orani tamamen reel ekonomiye bagh olacaktir. O yuzden reel ekonomiye sahip ¢ikilmalidir.
Ancak, herkes cinlik yapar da “nasil olsa gérmezler” diye st tankina bir kova su boca ederse, st tanki
dolar ama higbir ise yaramaz ve hicbir ihtiyaci gidermez.
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Yeni Bretton Woods Konferansi (1)
19.Agustos.2000

Bundan énceki yazilarimda dinyada yeni bir uluslararasi para sistemi yerlestiriimesi igin, bir sivil girigsimin
oldugundan bahsetmistim. Bu girisim, adil ilkeler Gzerine bina edilmis, giinimuz finans sorunlarini asan,
reel ekonominin gelisimini ve adil bir bélisimi hedefleyen, yeni uluslararasi bir finans sistemi kurulmasi
icin, Bretton Woods benzeri bir konferans yapilmasini tavsiye ve tesvik etmektedir.

Bilindigi gibi, Bretton Woods Konferansi, Temmuz 1944’'de ABD’nin New Hampshire Eyaleti’'nin Bretton
Woods kasabasinda uluslararasi parasal sorunlarin ¢6zimid amaciyla 44 Ulkenin katiimiyla
gerceklestiriimistir. icinde bulundugumuz mevcut uluslararasi finans sisteminin temelleri ve ilkeleri, her ne
kadar birgcok defa revizyona ugradiysa da, bu konferansta atiimistir. Ancak ginimuze geldigimizde, bu
diinya finans sisteminin reel ekonominin ihtiyaclarina cevap vermedigi ortadadir. iste bu sebeple, diinyanin
bircok yerinde yeni bir diinya finans sistemi olusturulmasi i¢in entellektlel sivil girisimler olmaktadir. Bu
girisimin isteklerinin net olarak anlasilabilmesi i¢cin kullanilan cimle ya da slogan “yeni bir Bretton Woods
Konferansi” sloganidir.

Bu girisim, bu yilin baslarinda énciligini birgok tlkeden Avrupa Parlamenterlerinin yaptigi ve yeni bir
Bretton Woods konferansi yapilmasinin Avrupa Parlamento’sunda tartisiimasi igin Parlamentoya bir teklif
verdi. Boyle bir teklif ve girisim ile ilgili olarak agiklayici bilgiler G8'lere de (zenginler kuliibi) verildi. Bu
cercevede Avrupa’da bir de Ad-Hoc Sivil Calisma Komitesi olusturuldu. Bu yeni bir Bretton Woods
konferansi igin sivil girisim grubu, hazirlamis oldugu bir metni de Amerika ve Avrupa’da birgcok gazetede
yayinlandi.

Bendeniz de, gerek Avrupa’da gerekse Turkiye’de yapmis oldugum calismalar ile benzer temalari isledigim
icin boyle bir sivil olusum igerisinde yer aldim. Yeni bir Bretton Woods konferansi yapilmasina iligkin
hazirlanan ve Avrupa Parlamentosuna verilen teklifin altina imza attim. Sanirim bdyle bir girisim icerisinde
resmi olarak yer alan Turkiye’den ilk kisi benim.

Bir tanima gdre bu yizyil, NGO’lar, diger bir ifade ile sivil toplum érgitleri yiizyil olacaktir. inaniyorum ki
bdyle bir sivil girisim de kisa zamanda basariya ulasacak ve sonunda diinyada adil bir uluslararasi finans
sistemi yerlestirilecektir.

Bu cercevede yapilan calismalari zaman zaman bu késede degerlendirecegim. Umarim bu tip yazilar
yapicl tartismalara da zemin teskil edecektir. Yarin, bu Ad-Hoc Komitenin Avrupa Parlamentosuna yaptigi
¢agrinin bir 6zetini ve birlikte imzaci oldugumuz diger bazi sahsiyetlerin de isimlerini verecegim.
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Yeni Bretton Woods Konferansi (ll)
20.Agustos.2000

Dinyada daha adil bir uluslararasi finans sistemi yerlestiriimesi igin, yeni bir Bretton Woods benzeri
konferans yapilmasi ¢agrisinda bulunanlar arasinda birgok tlkeden dederli arastirmaci, politikaci, devlet
ve hikimet temsilcileri bulunmaktadir. Bunlardan bazilari sunlardir.

Amerika’dan Senatér Eugene McCarthy, Senatdr Walter Blevins Jr., Senatdér Joe Neal, Senatér Maggie,
Wallace Glover, Temsilciler Meclisi Uyelerinden Temsilci Clair A. Callan, Temsilci Cornelius Gallagher,
Temsilci Tommy Houston, Temsilci Charles Hoffman ve daha birgok senatér ve temsilciler. Amelia
Boynton Robinson (sivil haklar Tuskegee Enstitlisti) gibi birgok insan haklar 6rgiti liderleri. Birgok
sendikaci (James Barnett, CBTU) yoneticiler, dini liderler (MR Thomas J Gumbleton ...), politikacilar (Prof.
Dr. Hans R Klecatsky, Avusturya eski adalet bakani; Dr. Vaclav Exner, Cek Parlamenter; Etienne de
Ravinel, Nossoncourt Belediye Baskani (FR); Helmut Knebel, Asagi Saksonya Parlamento Uyesi),
akademisyenler ve daha birgok profesyoneller. Tim listeyi e-posta ile isteyenlere gonderebilirim.

Yapilan ¢agrinin 6zetini, benim tam olarak gondlden katildigim kisimlariyla birlikte, su sekilde vermek
mUmkundar.

Bretton Woods Konferansi Ikinci Diinya Savasi sonrasi parasal istikrarin gergeklestiriimesine ve o
zamanki yeniden ekonomik yapilanmaya katkida bulunmustur. Ancak buglin gelinen noktada reel ekonomi
ile finans ekonomisi arasindaki fark gittikce acilmaktadir. Mevcut uluslararasi para ve finans kurumlari
kot calismaktadirlar. Bu ciddi bir finansal kriz olasiligini hizla artirmaktadir. Yaklasik 40 trilyon dolarlik
Dunya Milli Hasilasr'na karsin, su anda yaklasik 300 trilyona varan spekulatif sermaye birikimi/hareketi
Ulkelerin reel ekonomilerini tehdit etmektedir. Bunlari biran énce dlzeltecek ve sistemi adil bir yapiya
oturtacak yeni bir calisma yapilmasi geregi vardir.

Bizler Avrupa Komisyonunu asagidaki maddeler gercevesinde olusturulacak yeni bir diinya finans sistemi
icin, yeni bir Bretton Woods benzeri konferans diizenlemeye davet ediyoruz. Bu ¢ergevede:

e Yeni bir diinya uluslararasi finans sistemi olusturulmalidir.

e Para gergek bir mala endekslenerek yeniden tanimlanmalidir.

o Reel ekonomik yatirimlar i¢in yeni kredi hatlari ihdas edilmelidir.

e Global anlamda, yeni kitalar arasi reel ekonomik projeler gerceklestiriimelidir.

Glnumiz dunya finans sisteminin olumsuz gelismeleri karsisinda bizler olayin net takibi i¢in bir Ad-Hoc
Calisma Komitesi olusturduk. Bu sivil girisim, amacini gerceklestirinceye kadar ¢alismalarini sirdurecektir.
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Uzak Dogu IMFsi: AMF
22.Temmuz.2000

Meshur Asya krizinden sonra dunyada oldukga ilging gelismeler olmaktadir. Bunlardan bir tanesi de, krizin
direkt olarak etki ettigi ulkelerin yer aldidi uzak dojuda yasanmaktadir. Chiang Mai (Tayland)'de yapilan
Asya Kalkinma Bankasinin yillik konferansinda ASEAN (lkeleri, Japonya, Cin ve Giney Kore finans
bakanlari ile merkez bankasi bagkanlari bir araya geldiler. Bu toplantiya katilan yetkililer aralarinda IMF
benzeri bir parasal isbirligi gelistirme karari aldilar. Bu bir anlamda spekdlatif sermaye hareketlerine karsi
isbirligi yapilmasi olarak da yorumlanabilir.

Chiang Mai Girisimi olarak adlandirilan bu ¢alisma neticesinde katilimci Ulkeler sahip olduklari rezervler ile
aralarinda bir havuz sistemi kurmaya karar verdiler. Bu para havuzu, hem kriz zamanlarinda kapital
kontroli amaciyla hem de kisa vadeli 6deme problemlerini agsmak igin Gye Ulkeler arasinda kullanilacak.
Bu girisim ayni zamanda uzak dogudaki isbirligi havasinin da degistigini gosterir. Cunkli krizden énce
birbirlerini amansiz rakip olarak géren bu llkeler, krizden sonra birbirlerine ne kadar da ihtiyaglari oldugunu
anlamis goézukuiyorlar. Bélgenin baris ve refahi igin béyle bir isbirliginin kaginilmaz oldugu kanisina varmis
durumdalar.

Hatta Japonlar, Cin’in de icinde bulunacagdi bdyle bir ¢calismada kimsenin kendilerini durduramayacagi
kanisindalar. Buna benzer bir girisim 1997 yilinda (tam kriz baglangici 6ncesinde) Japon Finans Bakan
Yardimcisi Eisuke Sakakibara tarafindan ortaya atilmig ancak Amerika Maliye Bakani Larry Summers’in
yaptigi bazi ¢alismalar sayesinde basarili olamamis ve akabinde boélgeye blylk kriz gelmisti!

Bu Chiang Mai girisimi, Batidan bekledidi tepkileri de yavas yavas almaya baslamistir. Wall Street
Journalin 10 Mayis tarihli nishasinda bu girisim Asya’nin mini-IMF’si olarak tanimlanmis ve akabinde de
dinya ekonomik sistemine karsi bir tehdit olarak yorumlanmistir. Bununla birlikte Japon para ve bitge
politikalari da siddetle elestiriimektedir.

Gorilen o ki sutten agzi yananlar yogurdu Ufleyerek yemektedirler. Yani ulkeler reel ekonomilerini ve
dolayisiyla halklarini, spekilatif sermaye hareketlerine karsi korumak igin ellerinden geleni yapmaktadirlar.
Ne yazik ki Glkemizde henliz bu biling olusmamistir. IMF’ye karsi ya da taraf olmak basit bir ekonomi
politikasi gergevesinde degerlendiriimektedir. Halbuki bu en genis anlamda yeni diinya dizeni ile ilgili bir
olaydir. Bugin IMF’nin politikalarina eyvallah diyenlerin yarin eyvahlar etmesi, onlari kullananlar agisindan
pek de bir sey ifade etmeyecektir.
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Uzak Doguda Yeni Arayislar
ve ISO Raporu
30.Temmuz.2000

Gecen hafta Uzak Dogu IMF’si olarak adlandirilan Chiang Mai Girisiminden bahsetmistim. Bu girisim Bati
finans gevrelerinde ¢ok yakindan takip edilmekte ve kriz sonrasi en énemli gelismelerden biri olarak kabul
edilmektedir.

Japonya’nin Fukuoka kentinde, 7 Temmuz'da yapilan “Diinya Ekonomik Sempozyumu: 21. ylzyilda global
ekonomi ve Asya” toplantisina katilan uzmanlar Chiang Mai Girisiminin daha da genisletiimesi sonucuna
vardilar.

Bdyle bir girisim sayesinde Yen ve Euro’nun nispeten daha agir olacadi bir kur sepeti sistemi
gelistiriimesini isteyen uzmanlar, zamanla dolara bagimliligin ¢ok biyuk bir oranda azaltilmasini énerdiler.
Aslinda bu fikirler 1997 yilinda Japon Finans Bakan Yardimcisi Eisuke Sakakibara tarafindan ortaya
atiimis ancak Amerika’nin engellemesine takilmisti. Simdilerde bu galismanin 6énciligini Cin Sosyal
Bilimler Akademisi Uyesi Profesér Yu yapmaktadir. G8 toplantilari ¢ergevesinde Amerikan Maliye Bakani
Larry Summers 7-8 Temmuz tarihlerinde yapilan toplantida Japon Maliye Bakani Kiichi Miyazawa'ya
Japonya’'nin mevcut 0-faiz ile Amerikan ekonomisini destekleme politikalarina devam etmesi gerektigini
ifade etti. Clnkld Amerikan bltce aciklari, Japonya'dan gelen giinde yaklasik bir milyar dolarlik ¢cok ucuz
nakit ile kapatiimaya c¢alisiimaktadir. Japonya’nin bu politikasini degistirmesi Amerikan ekonomisinin direkt
olarak ¢ok kétu etkilenmesi sonucunu dogurur.

Tabi Japonya’'nin buradaki stratejisinin ise su sekilde gelistigi gorultyor. Yen-Dolar iliskisi ¢ok kuvvetli
oldugu icin, diger bir ifade ile iki Glkenin maliyeleri birbirlerine olduk¢ca bagdimli oldudu igin, olabilecek bir
spekdulatif sermaye hareketinde Japon reel ekonomisi oldukga negatif etkilenecektir. Japonya aslinda
Ciang Mai tirG bir girisim ile Glkesine hem yeni finans ufuklari agmakta hem de reel ekonominin sigortasini
yapmaktadir. Clnki uzak dogu, Malezya tecriibesine oldukga buyiik bir 6nem atfetmektedir.

“Ya Hu, tim bunlardan bize ne? Ne diye iki haftadir telaffuzu bile zor seylerle kafamizi sisiriyorsun”
diyebilirsiniz. Peki, simdi gelelim tim bunlarin yalin ve 6z bir sekilde yorumlanmasina.

Gerekli tedbirler alinmaz ise, dinyadaki spekulatif sermaye hareketleri llkelerin reel ekonomilerini harap
ederek onlari uluslararasi tefecilerin ve sirketlerin kolesi durumuna dusurmektedir. Bu 6rnekte oldugu gibi
birgcok Ulke, bu tip spekiilatif hareketlere karsi bu giine degdin gerceklestirilen en etkili ve pratik yontemler
ile hazirhk yapmaktadirlar.

Bdyle bir hazirlik girisimi, bundan yaklasik dort yil 6nce 54. Hukimetin Bagbakani, Erbakan Hoca
tarafindan D8’ler blnyesinde dustnuliyordu. O siralarda ortada ders alinabilecek bir uluslararasi
spekdulatif mali kriz olmadigi i¢in, tele-ekonomistler olayl pek anlayamamiglardi. Gergi su anda da olayl ne
kadar anladiklari tartisilir ama en azindan boyle seylerin var olabileceginden haberdar oldular.

Hic bir sey icin cok gec¢ degildir. Bu ve benzer drnekler dikkate alinarak reel ekonomimizi koruyacak ve
gelistirecek finansal tedbirler bir an dnce alinmalidir. Aksi taktirde, ISO 500 Blyuk Kurulug Raporuyla
gorulen kara tablolar artarak devam edecektir. Dahasi, din sizi saksaklayan ekonomistler bugin sert bir
sekilde elestirmenin sahsen-ekonomik oldugunu kesfetmede gecikmeyeceklerdir. Ornekler ortada, degil
mi!
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IMF Alternatifleri ve Hiikiimete Bir Oneri
2.Eylil.2000

Daha 6nce sizlere Chiang Mai Girisiminden bahsetmistim. Kisaca hatirlatirsam, ASEAN (lkeleri ile birlikte
Guney Kore, Japonya ve Cin’in bolgesel bir para fonu olusturma girisimiydi. Buna Asya Para Fonu (AMF)
da denmektedir.

Bu bdlgede art arta yasanan ekonomik krizlerden sonra IMF recgeteleriyle hareket etmenin bir intihar
olacagina inanan bu Ulkeler, birleserek yeni bdlgesel bir para fonu olusturulmasina karar verdiler. Bu
ulkelerdeki ekonomi uzmanlari, Wall Street'te bir sikinti yagansa bunun uzak doguya yansimasina yonelik
IMF’nin herhangi bir senaryosunun olmadigina kesin kes inanmis durumdalar. Bu sebeple kendi
ekonomilerini ve dolayisiyla insanlarini koruyacak yeni yapilanmalara dogru hizla hareket etmektedirler.
Chiang Mai girisiminin mimarlarindan olan, Kore Uluslararasi Ekonomi Politikasi Enstitlisi direktori Dr.
Yunjong Wang béyle bir girisimin bolge igin hayati 6neme sahip oldugunu ifade etmektedir. Dr. Wang,
yapilacak olanlari su sekilde 6zetlemektedir. ilk planda 30 - 50 milyar dolarlik bir rezerv havuzu
olusturulacak. Akabinde yeni bir Asya Para Birimi olusturulacak. Bu kadar rezerv ile bir trilyon dolar
hacminde bir ekonominin, istikrarli olarak ¢alismasini siirdiirebilecegine inaniimaktadir. Uye (ilkelerde var
olan yaklasik 800 milyar dolarlik yabanci para rezervi ise disaridan gelebilecek olasi sikintilara karsi
bdlgenin ekonomik stabilizasyonu igin degerlendirilecek.

Sessiz ve derinden giden Chiang Mai Girisimi ayni zamanda diinyada yeni bir Bretton Woods benzeri
konferans yapilmasi girisimlerini de desteklemektedir. Tim bu gelismeler Batr’'daki para patronlarini ve
spekulatorleri rahatsiz etse de, simdilik onlarin teknik olarak yapabilecegdi pek bir sey yok. Ancak yaptiklari
sey, sahip olduklari medya ile IMF karsiti hareketleri, “sistem disi hareketler”, “terdrist hareketler”, “marjinal
hareketler’ vb. gibi gostermek. Simdilik bunda basarili gibi gdzikseler de bunun uzun sirmeyecegi
asikardir. Clnkl mizrak guvala sigmaz!

Dinyada bu tir gelismeler olurken Ulkemizde ne oluyor? Bunu tek bir cimle ile ifade edersek: “IMF
bagimlisi oluyoruz” deriz. Cinki, IMF’nin Tirkiye’de semboll olan Cotarelli artik aileden biri oldu. Onu
herkes taniyor. Yakinda televole tuirli programlara gikmaya baslarsa hi¢ sasirmam.

Bu arada Hukumete ciddi bir tavsiyem olacak. Bu mevcut IMF-destekli ekonomik programin basarili
olacagina bazi bakanlarin dahi inanmadigini yakindan biliyorum. Ancak neticede bu basarisizlik IMF’nin
degil Hikimetin basarisizli§i olacaktir. Halbuki, boyle davul hiikkiimetin sirtinda, tokmak Cotarelli'nin elinde
olmamali. Yapilacak olan sey sudur.

Hukumet Bakanlar Kurulu Karari ile Cotarelli’yi Turk vatandagi yapsin. Akabinde de Kabineye ekonomiden
sorumlu bakan olarak tayin etsin. O zaman butiun faturalar Cotarelli’'ye rahatlikla kesilir. Partisi de
olmayacag! icin, higbir parti yipranmamis olur. Se¢im zamani Cotarelli hain ilan edilip, yine Bakanlar Kurulu
Karari ile vatandashktan c¢ikarilir ve bdylece yeniden tertemiz bir sayfa agilmis olunur. Karaoglanin
Cotaroglani nasil kovdugu da ballandira ballandira anlatilir.
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Bir Oyun: Daewoo
12.Eyli1.1999

Daewoo Giiney Kore'nin ikinci blyik firmasidir. 65 milyar dolarlik aktifleri ve bunun yaninda 80 milyar
dolarlik borcu vardir. Daewoo’nun borcu neredeyse diger tim Kore sirketlerinin toplam borcundan fazla.
Eger batacak olursa Seul’lin 6 bliylk bankasi basta olmak (izere NewYork ve Londra’da da bazi bankalar
¢ok zor duruma sokar. Son Asya Krizinde, Daewoo krizden rahat ¢ikabilmek icin NewYork ve Londra
bankalarindan yaklasik 15 milyar dolar borg almis.

Daewoo i¢ piyasadan almis oldugu yaklasik 6 milyar dolari édeyemeyecegini Temmuz sonlarinda
aciklayinca, Londra ve NewYork'daki uluslararasi blyik finansérler harekete gecti. Oncelikle 15 milyar
dolarin geri 6édemelerinin (ertelenmeden) baslamasini istediler. Son dénemlerde de Standard&Poor
Puanlama Sirketi, Goldman Sachs Yatirrm Bankasi ve digerleri Daewoo hakkinda negatif raporlar
yayinhyorlardi. Bunlarin sebebini artik onca olan olaylardan sonra higbir seyi saklama ihtiyaci hissetmeden
Gliney Kore Basbakani Kim Dae-jung soyle izah ediyor: “Daewoo krizi IMF’nin Kore’de yapmis oldugu bir
dizi olumsuz basin aciklamalarindan kaynaklaniyor. IMF ekonomistleri zaten aylardir hikkiimeti, hantal ve
batmakta olan blylk sirketleri satip kurtulmadigi icin elestirip duruyordu”. Tdm bu oyunlarin,
sikistirmalarin sebebi Seul’'lin en blylk ¢ firmasi olan Daewoo, Hyundai ve Samsung'u yabancilara
ucuza kapatmak. IMF’de aradaki katalizor rolind oynuyor ve iyi oynuyor!

Bu sebeple de ulkemize yonelik IMF’nin ¢alisma ve goérismelerini iyi takip etmemiz gerekir ki benzer
durumlara didsmeyelim. CUnki IMF ayni IMF, degisen bir sey yok. Deprem onlari degil bizi etkiledi.
Hatirlarsaniz Demirel “bana 60-70 milyar dolarlik borcunu ver bakalim derlerse ben ne yaparim” diye bazi
Ustl kapali benzer tehditleri basina da yansitmisti. Tabi bunun Tilrkge’si “siz ne derseniz deyin, ben
onlarin dedigdi her seyi yaparim” demektir.
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Bir Oyunun Sonu: Daewoo
11.Kasim2000

Uluslar Usti sermaye ve finansorlere kargi her zaman temkinli yaklastigimi bu koseyi takip eden
okuyucularim bilirler. Bu temkinli yaklasimda da ne kadar hakli oldugumu birgok kereler érnekleriyle ortaya
koymusumdur.

Bugin sizlere bu o&rneklerden birini daha takdim etmek istiyorum. Gegenlerde gazetelerden
okumussunuzdur. Giiney Kore’nin otomotiv devi Daewoo, kredi veren bankalarin kredileri kesmesi sonucu
iflas ettigini agikladi. Guney Kore’'nin Ug¢lncl buiylk otomotiv Ureticisi Daewoo, bankalara olan 10 milyar
dolarhk agir kredi bor¢ yukinden kurtulmaya yonelik cabalarinin sonugsuz kalmasiyla, iflas ettigini
acikladi. Daewoo, Giiney Kore’'de yer alan 5 fabrikasinda ve Polonya, Romanya, Ozbekistan ile Hindistan
Unitelerinde yilda 2 milyon arag Uretiyordu.

Simdi, argivlere bakarsaniz, bundan yaklagik bir yil dnce yayinlanan 12 Eylal 1999 tarihli yazimin bashgi
“Bir Oyun: Daewoo” seklinde idi. Simdi o yazimin bir kismini higbir ekleme yapmadan aynen tekrar
aktariyorum:

“Daewoo Giiney Kore'nin ikinci biiylik firmasi. 65 milyar dolarlik aktifleri ve bunun yaninda 80 milyar
dolarlik borcu var. Daewoo’nun borcu neredeyse diger tiim Kore sirketlerinin toplam borcundan fazla. Eger
batacak olursa Seul’lin 6 biiyiik bankasi basta olmak (izere NewYork ve Londra’da da bazi bankalar ¢cok
zor duruma sokar. Son Asya Krizinde, Daewoo krizden rahat cikabilmek icin NewYork ve Londra
bankalarindan yaklasik 15 milyar dolar borg almis.

Daewoo i¢ piyasadan almig oldugu yaklasik 6 milyar dolari 6deyemeyecedini Temmuz sonlarinda
aciklayinca, Londra ve NewYork'daki uluslararasi biiyiik finansérler harekete gecti. Oncelikle 15 milyar
dolarin geri &demelerinin (ertelenmeden) baslamasini istediler. Son dbnemlerde de Standard&Poor
Puanlama Sirketi, Goldman Sachs Yatirnrm Bankasi ve digerleri Daewoo hakkinda negatif raporlar
yayinliyorlardi. Bunlarin sebebini artik onca olan olaylardan sonra higbirgeyi saklama ihtiyaci hissetmeden
Giiney Kore Basbakani Kim Dae-jung sbyle izah ediyor: “Daewoo krizi IMF’nin Kore'de yapmig oldugu bir
dizi olumsuz basin agiklamalarindan kaynaklaniyor. IMF ekonomistleri zaten aylardir hiikiimeti, hantal ve
batmakta olan blyliik sirketleri satip kurtulmadidi igin elestirip duruyordu”. Tidm bu oyunlarin, sikistirmalarin
sebebi Seul’iin en biiyiik (¢ firmasi olan Daewoo, Hyundai ve Samsung’u yabancilara ucuza kapatmak.
IMF’de aradaki katalizér roliinii oynuyor ve iyi oynuyor!

Bu sebeple de lilkemize ybnelik IMF'nin calisma ve gdérismelerini iyi takip etmemiz gerekir ki benzer
durumlara digsmeyelim. Clnkl IMF ayni IMF, degisen bir sey yok. Hatirlarsaniz Demirel “bana 60-70
milyar dolarlik borcunu ver bakalim derlerse ben ne yaparim” diye bazi lstli kapali benzer tehditleri basina
da yansitmigti. Tabi bunun Tlirkge’si “siz ne derseniz deyin, ben onlarin dedigi her seyi yaparim” demektir.”
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Batililarin Yaklagimlarinin Degistigine inanmak Istiyorum
3.Ekim.1999

Dogu Timor. Endonezya’nin Avustralya’ya yakin ug eyaletlerinden biri. Halkinin ytizde 90’1 katolik. 1974
yilina kadar yaklasik 450 yil boyunca Portekiz sémdurgesi olmus bir yer. 1973 yilinda Birlesmis Milletler
tarafindan en zalim sémiirge rejimi olarak adlandirilir ve akabinde de Diinya Saglik Orgiti (WHO) Dogu
Timor'u, insanoglunun yasayabilecedi en kotu yerlerden biri olarak tanimlar.

1974 Nisan’inda Portekiz’de solcu bir askeri cunta igsbasina gelir ve uluslararasi baskilar kargisinda Dogu
Timor'u terk etmek zorunda kalir. Ancak her emperyalist devlet gibi o da ardinda kanli bir suni i¢ ¢atisma
olusturmay! ihmal etmez. iki grup olusturur: biri daha iyi silahlandirilmis olan radikal solcu grup (devrimci
cephe) ki Dogu Timor'un bagimsizhidini istiyor, digeri de muhafazakar egilimli ve Bati Timor (Endonezya)
ile entegrasyon istiyor. Agustos 1974’de Portekiz cuntasi Ulkeyi terkederken hem birbirleriyle ¢atisan silahli
iki grup birakir hemde kendisini Dogu Timor’'un idarecisi olarak ilan eder.

7 Arallk 1975'de Endonezya askerinin de destegiyle entegrasyon yanlisi milisler baskent Dili'yi ele
gecirirler. 17 Temmuz'da da Bagkan Suharto Dodu Timor'u 27. eyalet olarak topraklarina kattigini ilan
eder. iste 0 zamandan bu yana Endonezya Dodu Timor'un alt yapisi i¢in 892 milyon dolar harcamis ve
hemen hemen her yil 100 milyon dolar'da takviye yapmaktadir. BM ise Dogu Timor'u hala Endonezya’nin
bir eyaleti olarak degil de Portekiz'in idaresi altinda bagimsiz bir bdlge olarak gérmektedir.

Bu glne degin 20 yildan fazla bir zamandir Dodu Timor'da hep idare edilebilir boyutlarda problemler
olmustur. Ne zaman ki 1997 yazinda IMF destekli ekonomik kriz ve akabinde sosyal olaylar patlak verdi,
bunun Dogu Timor'a yansimasi ¢ok daha siddetli oldu. (Endonezya’nin yani basi komsusu Malezya ise
IMF’nin absird recetelerini reddedince diinya para sistemi tarafindan g¢ok elestiri almisti fakat simdi o krizi
kendi milli formulleriyle atlatinca IMF évguler yagdirmaktadir.)

Simdi gortnen odur ki Endonezya, Dogu Timor'un kopariimasiyla bambaska talihsiz bir mecraya
surlklenmektedir. Turkiye bu surecin higbir tarafinda yer almamalidir.

Siirpriz siirpriz siirpriz!

Avustralya’nin énculiginde BM karariyla olusturulan baris glci su anda Dogu Timor'a hakim olmaya
galisiyor. Son siralarda Batr'da bazi finans ¢evrelerinde “gizli” bir rapordan bahsediliyor. Bu rapora gore
Dogu Timor denizi Hazar Denizi kadar zengin petrol ve dogal gaz yataklarina sahip. Bdlgede 6zellikle
Avustralya petrol sirketi BHP, BP-AMOCO ve ROYAL DUTCH SHELL epey zamandir etit yaptirmis ve bu
glne degdin 700 milyon dolar para harcamiglardir. Acgilan 41 arastirma kuyusundan 34 tanesinde énemli
petrol ve dogal gaz bulgulari var. Eger Dogu Timor “bagimsiz” bir yapiya kavusturulabilirse bu yeni yataklar
rahatca elde edilebilir. Aksi taktirde Endonezya petrol sirketi PERTAMINA olaya hakim olur.

Anlasilacagdi gibi bu kurtarma ve baris getirme faaliyetleri ardindan yine hidrokarbon (petrol, dogal gaz vb.)
savaslari ¢ikacak galiba! Bu sebeple Turkiye bu micadelenin mesruiyetine katkida bulunmamalidir. Bu
oyunlara alet olursak bizi ne Endonezya halki nede tarih asla affetmez. Bu spekilasyonlar ortada iken
Genel Kurmay Dogu Timor’a sembolik de olsa askerimizi gdndermemelidir. Litfen daha dikkatli ve duyarl
olalim.
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Biraz daha Dogu Timor (DT):
“Nasil oluyor da oluyor?”
9.Ekim.1999

Hatirlanacadi Uzere gegen haftaki yazimda DT'da kisaca neler olup bittigini ve BM tarafindan Avustralya’nin
onculuginde yapilan bu midahalenin perde arkasinda bir petrol ve dogal gaz savasi gikabilecegini belirtmistim.

Bu yazimla ilgili, hafta iginde, “profesdr” Ginvanli bir okuyucudan tepki aldim. Ismi mahfuz bu hoca diyor ki: “...ben
aslinda bu gazeteyi okumam. Sadece bir arkadasim sizin yazinizi kesmis bana getirmis, bak neler oluyor diye.
Baktim ve giildim. Nasil da olay! IMF ve petrol savasina baglamissiniz hayret dogrusu? ideolojik yaklagmigsiniz. ...
Ozellikle petrol ve dogal gaz ile ilgili vermis oldugunuz rakamlarin kaynagini égrenmek isterdim. ...”. Sonunda da
yabanci dékiiman ismi de versem “okuyabilecegini” 6zellikle belirtmis. Hoca herhalde bu kisimda ingilizce’yi gok iyi
bildigini ima etmis olsa gerek.

Sayin hocam Oncelikle géndermis oldugunuz e-mail’e tesekkir ederim. Size dogrudan bir cevap yazacaktim ama
sizin gibi bir profesériin bdyle sorulari varsa bagkalarinin da benzer sorulari vardir diye diisiinerek, burada bu konuyu
biraz daha iglemeye karar verdim.

Oncelikle petrol ve dogal gaz ile ilgili vermis oldugum rakamlarin kaynagi 3 Eylil 1999 tarihli Avustralian Financial
Review yayinidir. Hatta bu gazete DT'un “bagdimsizliga” kavusmasi ile Avustralya ile Endonezya arasindaki Timor
denizinin ticari ve hukuki statistni belirleyen “The Gap Treaty” anlagsmasinin statlisinin de tekrar gdzden
geciriimesini de tavsiye etmis. Yine ayni gazetenin lg gun Onceki bir makalesinde BHP grubunun celik bélimini
satarak elde edecegi yaklasik 3 milyar Avustralya dolarini petrol endustrisi gibi diger yatirimlarda kullanacagini
belirtiyor. ilging degil mi? (Bunlarla ilgili olarak “EIR Strategic Alert” adh haftalik biiltenden de bilgi almak
mumkandir.)

Simdi gelelim tim bunlarda IMF’nin roliine. Nasil oluyor da oluyor? Gegen haftaki yaziyi tamamlayici olmasi
acisindan kisaca da olsa bu olaylarin Endonezya cephesine deginmek istiyorum. Verecegim tarihlerin ve olaylarin
Turkiye cephesi de ilgingtir okuyucularimdan bu hatirlatmami dikkate almalarini diliyorum!.

Mayis 1997 tarihinde Dinya Bankasi “Endonezya: Yiksek Kalkinma Hizini Dengeli Koruma” baglikli bir rapor
yayinladi. Bu raporda Endonezya’daki biyimeden évgu ile bahsedilerek Baskan Suharto ve Hikimete methiyeler
dizilmektedir. Ne olduysa, Kasim 1997°'de ise IMF Endonezya hukimetinden “bankacilik sisteminde yeniden guiven
tesisi” i¢in aralarinda Suharto’nun oglunun bankasinin da bulundugu 16 bankanin kapatiimasini istedi. Endonezya
hikimeti de IMF’nin bu istegini kabul etti. Bu, halkta, bankacilik sistemi batiyor diye buyuk bir panik yaratti ve
insanlar deli gibi bankalara kosarak paralarini hemen gekmeye basladilar. Bu kararin akabinden iki saat gibi kisa bir
sure igerisinde bankalardan yaklagik 2 milyar dolar esdegeri para cekildi ve tlkedeki bankalarin yuzde 80’i calisamaz
duruma geldi. Bu aktif parasizlik hali Endonezya Merkez Bankasi (MB) lzerinde ¢ok blylk bir emisyon baskisi
olusturdu. Neticede MB iki ay igerisinde ulkenin Milli Hasilasinin yuzde 5’ine tekabil eden yaklasik 8.5 milyar dolar
esdegerinde para basarak piyasaya surdi. Bu para bollugu karsisinda ellerindeki paranin degerini korumak isteyen
halk dolara ydéneldi ve krizden 6nce bir dolar 2500 rupi iken 3 - 4 ay icerisinde bir dolar énce 6,000 akabinde de
13,000 rupiye kadar ¢ikti. (Su anda 7,800 civarinda)

13 Nisan 1998 tarihinde, bu krizden kurtulmak isteyen Suharto, IMF patronu Camdessus ile 40 milyar dolarlik bir
Stand-by anlagmasi imzaladi. Bu anlagsmaya gore: Endonezya 6ncelikle ylizde 45'ler civarinda seyreden enflasyonu
yuzde 20’nin altina indirecek, devlet yatirimlarini kisacak, butge aciklarini Milli Hasilanin yizde 3.5 oraninda kontrol
altina alacak, petrol sirketi PERTAMINA da dahil olmak lizere bir an 6nce 6zellestirmeyi tamamlayacak, yurtdigindan
gelen urlnlerin i¢ piyasada rekabet edebilmesi icin gida, petrol Urtnleri ve elektrige yapilan devlet destegi kalkacak,
vb. gibi daha birgok tedbirler!. Neticede ne oldu? Gida gibi bazi mamullere yapilan devlet destegdi kalkinca bir gecede
yuzde 100’lere varan zamlar oldu, halk sokaga dokuldi ve yakin gegmisin en buyilk sosyal patlamasini gérdik. Tum
bunlarin neticesinde Baskan Suharto devrildi yerine B.J. Habibie bagkan oldu.

iste bu karisiklikta Batililar uzun zamandan beri problemli olan DT'da referandum yapilmasi igin baski yaparak
Bagkan Habibie'ye referandumu adeta zorla kabul ettirdiler. Gelisen bu durum karsisinda Endonezya’da bitiin siyasi
partiler 10 EyliI'de bir toplanti yaparak DT’a kargi yapilan haksiz oldu bittiler kargisinda ortak hareket etmek karari
aldilar ve Avustralya’yi terori yaymak ile suglayarak baris giiciinden Avustralya'nin gikariimasini istediler. CNN/BBC
bunu gdstermese de halk buyik gdsteriler yapiyor. Hatta Avustralya Bagbakani John Howard 14 EyliI'de yapmis
oldugu bir radyo konusmasinda halkin, askerlerin “ceset torbalarinda” dénebilecedi olgusuna da hazirlikli olmasini
istedi.

iste oralarda durum bu kadar karisik iken simdilerde “sembolik” de olsa DT baris giiciine katilacak bir (lke
aranmaktadir. Ulkemizin katihmi TBMM tarafindan onaylanmamali ve Genel Kurmayimiz da buraya asker
gondermemelidir.
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Ulusal Glivenlik ve Ekonomik Kalkinma
23.0cak.2000

Zaman zaman yazilarimda Turkiye’'mizi direkt olarak ilgilendiren dis ekonomik gelisme ve iligkilere dikkat
¢ekiyorum. Bunun esas nedenlerinden bir tanesi, Tlrkiye’nin sahip oldugu muazzam atilim potansiyellerine
dikkat cekmektir. Bununla birlikte ilgili diger gelismelere de yazilarimizda deginiyoruz.

Tarkiye'nin yuzu batiya déniktir ancak onu ekonomik olarak giglendirecek olan kaynaklar ise bunun tersi
istikametindedir. Turkiye'yi bu hale getirenler, Bati ylzini doduya gevirince Dogu'nun kiymetini yavas
yavas idrak etmeye baslamiglardir. Tarihi ve kiltirel baglarimizdan dolayi Balkanlar, Kafkaslar, Orta Asya,
Orta Dogu, Afrika ve Uzak Dogu da Batr'ya gosterdigimiz ilgi kadar ilgiyi hak etmektedirler. Ozellikle su
siralarda heniz calkantilarin durmadigi Kafkaslar, Orta Asya ve Rusya’daki gelismelerin ¢cok yakindan
takip edilmesi gerekmektedir.

Ornegin zamanin Bagbakani Sn. Erbakan’in o bitmez tikenmez enerjisi ile Tirkiye'nin insiyatifinde kurulan
D8, llkemizin mezkur etkilesim sahasindan ¢ikarmis oldugu ¢ok énemli bir ekonomik nefes borusudur.
Lakin bugin bir avu¢ cahilin elinde atil olarak durup gitmektedir. Peki mevcut iktidar Orta Asya ve
Kafkaslar'da herhangi bir insiyatif glidebiliyor mu? Koca bir hayir. Yazilarimizda belirttigimiz gibi birakin
insiyatifi mevcudu bile korumaktan aciz.

7 Kasim 1999 Pazar glinki yazimda Rusya’nin askeri doktrinini degistirdigini ve buna paralel olarak da
10,000 tane nukleer baslkl minyatir atom bombasi imal etmeyi distindiguni yazmistim. Basinda bu
konunun yeni ele alinmasi herhalde Putin ile birlikte bu ve benzer c¢alismalarin hizlanmasindan
kaynaklaniyor. 10 Ocak’ta Putin bir genelge ile Rusya Federasyonu’nun yeni Ulusal Glvenlik Doktrini’ni
acikladi. Burada dikkat cekmek istedigim nokta, Ulusal Givenlik ile Rusya’nin Ekonomik Durumu arasinda
kurulan bagdir. Bu ayni zamanda bize Rusya’nin yeni ekonomi politikalari hakkinda bilgi de vermektedir.
Ulkemizi bir grup rantiye ve uluslararasi sermayeye peskes ¢ekenlerin dikkatlerine arz ederim.

Putin’'in raporunda, dinyanin dinamik bir transformasyon sureci yasadigi ve c¢ok kutupluluktan ABD
liderliginde tek kutuplu bir yapiya dogru sirtklendigi bildiriimektedir. Rusya’ya en ciddi tehdit olarak
terérizm tehdidi gorilmektedir ki bu Ruslarin Cegenistan’a ve bdlgeye yonelik katliamlarinin devam
edecegini gosterir.

Rapor’da Rusya’nin ekonomik ¢okusunun temel iki nedeni olarak ayrilikgi hareketler ve siyasi ¢alkantilar
gosterilmektedir. Bunlarin neticesinde i¢ islerinde kanuni kontroliin de kayboldugu bildiriimektedir. Bu tespit
ise Putin’in bu zaman kadar kendisini destekleyen mafyaya sirtini déneceginin ilk isaretleri olarak
gOrulebilir.

Bundan bdyle savunma harcamalarini kisip ekonomide bilgi-yodun ve teknoloji-yogun urlnlerin Gretimine
agirhk verilecegini aciklayan rapor bu sahadaki Ureticilerin de korunacagini bildirmektedir. Kisacasi
Oncelikle reel ekonominin gelistiriimesine agirlik verilirken para’nin da korunacaginin (Malezya formuline
benzer bir sekilde) sinyalleri verilmektedir. Yani IMF ve batil finansoérlerin yardimlari (!) olmadan biz kendi
isimizi halletmeye calisacagiz deniyor. Tabi bunu yapabilmesi i¢cin de sanirnz hidrokarbon yataklari
Uzerindeki kontrolUnu arttirmak zorunda kalacaktir.

Bunlar Rusya Federasyonu’nda bilgi ve teknoloji yogun Uretim yapmayi disinen mutesebbisler agisindan
iyi haber ancak bdlgedeki sicak catismalar agisindan kot haberlerdir. Turkiye tarihi ve kiltarel baglariyla,
glglu ordusuyla ve mutesebbisleriyle bdlgenin baris icerisinde ekonomik kalkinmasina hizmet edebilir. Bu
konuda ¢ok gecmeden en kiglik ayrintisina kadar tasarlanmis ciddi bir devlet politikasi Uretmelidir. Basit,
pasif ve teslimiyetci anlayislari terk etmelidir. Aksi taktirde ekonomik riskler ile birlikte diger risklerimiz de
blydr. Bélgede ¢ikacak bir ates herkesi yakar.

79



Ulusal Guivenlik Miilahazalari
11 Agustos 2001

Ulusal giivenlik, hakikaten tartisilmasi gereken ¢ok ciddi bir konudur. Bu yazimda bu tartismaya girmek istiyorum.
Oncelikle konuya bir soru ile girelim. Ulusal giivenlik kimi ilgilendiriyor? Iginde bircok parametreyi gesitli
derecelerde barmndiran ulusal giivenlik kavrami, bu {ilke vatandaglarinin hepsini tek tek ve toplu olarak ilgilendiren
bir konudur. Bu konuyu, siyaset¢i 6zgiirce tartisabilir ve vatandas da bu tartigmalar neticesinde kendisini glivende
hissettigi fikirlere sahip siyasetginin arkasinda durur, ona destek verir. Ancak, ulusal giivenlik semsiyesi altindaki
bazi parametreler toplum Oniinde agikga tartisilmamalidir. Bunlar tamamen uzmanlik gerektiren ve agikca tartigiimast
halinde giivenligi zaafa ugratabilecek konulardir. Ornegin, ordunun ne tiir bir savas helikopterini nigin almasi
gerektigi ya da ordunun atis ve ates giicliniin niimerik ifadesi agikga tartisilamayacak konulardir. Vatandast bu
parametrede ilgilendiren taraf ise, giiclii ve modern bir ordunun var olup olmadigidir.

Ancak ulusal giivenlik sadece askeri bir denklem degildir. Bir iilkeye disaridan baktigimizda onun ulusal giivenlik ile
ilgili miilahazalar1 iki ana grup altinda toplanabilir. Bunlardan birincisi, o iilkenin, eskilerin ifadesiyle, anasiri
aslisinin (esas unsurlar1) korunmas: ve aslina uygun olarak gelistirilmesidir. Bunlar siyasi parti politikalar ile
degistirilemeyecek olan seylerdir. Ornegin iilkemizin cografi konumu, halkinin yiizde 99’unun miisliiman olusu,
Tirkler ile birlikte Kiirt, Cerkez, Laz, Giircii, Arab vb. gibi farkli etnik kokenli vatandaslarimizin bir ve biitiin olarak
varligi hep bu iilkenin asli unsurlarindandir. Bunlar hiikiimet politikalartyla degistirilemeyecek seylerdir. Bu yapinin
degistirilmesine yonelik siyaset yapmak ulusal giivenligimizi tehlikeye sokar. Ornegin miitedeyyin insanlar1 miirteci
olarak tanimlamak ulusal giivenligimizi tehlikeye sokar. Biitiin Kiirt kokenli vatandaglar1 potansiyel boliicii olarak
gormek ulusal giivenligimizi tehlikeye sokar. Ulke cografyasimin bir kismu {izerinde siyaset yapmak aym sekilde
ulusal giivenligimizi tehlikeye sokar.

Ikinci ana grup ise iktidara gelen partilerin gerceklestirdigi uygulamalar ile ilgilidir. Bu uygulamalar ulusal
giivenligimizi dolayli olarak riske atabilir. Bunlarin basinda uygulanan ekonomik politikalar gelir.

Simdi bunlara birka¢ 6rnek verelim. 23 Ocak 2000 tarihli “ulusal giivenlik ve ekonomik kalkinma” baglikli yazimda
Putin’in Rusya Federasyonu’nda iktidara gelmesi ile yeni bir ulusal giivenlik doktrini agikladigint yazmistim. Putin’in
acikladigi ulusal giivenlik doktrininin en agirlikli konusunu Rusya Federasyonu’nda uygulanan ekonomik programlar
olusturuyordu. Ciinkii, ekonomik olarak tamamen zayiflatilmig bir iilkenin giivenliginden bahsetmek miimkiin
degildir.

Yine, 13 Ocak 2001 tarihli “Biiyiik Kumpas” baslhkli yazimda Osmanli Imparatorlugunun borglandirilarak nasil
zayiflatildigin1 ve neticede de pargalanmasina kap1 agildigint detayli olarak anlatmigtim. Bu konuda yakin bir 6rnek
olarak da IMF uygulamalarinin kurbani olan Endonezya’y1 gosterebiliriz.

Bugiin i¢inde bulundugumuz ekonomik durum ulusal giivenligimizi tehdit eder hale gelmistir. Bolgesel kalkinmiglik
farki, gelir dagilimi adaletsizligi, fakirlik ve ekonomik sikintilar, halki sosyal patlamanin esigine getirmistir. Dahasi,
Hiikiimetin maliyeyi diizenleyememesi, onun uluslararasi platformda sikintili iliskilere katlanmasina da vesile
olmaktadir. Buna terérist Sharon’un ziyareti en giizel 6rnektir. Adam TC Bakanlar Kurulu salonundan Kudiis 3000
yildir Yahudilerin bagkentidir diyor ve bizimkilerin giki ¢ikmiyor. Hadi diyelim ki o Yahudi Osmali’y1 inkar etti, peki
bizimkilere ne oluyor? Ne oldugu belli, ekonomik miilahazalar sebebiyle ulusal giivenlik hice sayiliyor.

Olaya bu perspektifden bakinca, ulusal giivenlik tartismasini baglatmaya calisan Yilmaz’in i¢inde bulundugu
Hiikiimetin uyguladigi programlar, ulusal giivenligimizi riske atan programlarin ta kendisidir.

Bence, ulusal giivenlik semsiyesi altinda konusulmasi gerekenler bunlardir ve mutlaka konusulmalidir. Ekonomik,
sosyal ve siyasi konular en agik bir bicimde konusulabilmelidir. Asker de bu tartigsmalara katkida bulunabilir ama asla
siirlayamaz. Ciinki askerin bunlari sinirlama yetkisi yoktur.

Ozellikle de giiciinii halktan alan siyasetgiler bunlar1 agikga tartisamaz ise halk kendilerini nasil tantyacak ve nasil oy
(glic) verecektir? Bunlarin agik¢a tartisilmasi, sanilanin aksine, ulusal giivenligimizi artirici bir etki dogurur. En
biiytik tehlike cehaletten ve cahillerden gelir.

Her zaman seviyesizlikten sikayet ediyoruz ama seviye artiracak kanallar1 da tikamaya galisiyoruz. Bu ikilemi artik
agmamuz gerekir. Kendi golgesinden siiphe eden bir devlet haline geldik.
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Kafkaslarda Hidrokarbon Harbi
31.Ekim.2000

Tarkiye kritik oldugu kadar da hayati bir cografyada bulunuyor. Jeopolitik konumu sadece devletleri degil,
sayisiz cokuluslu sirketi de dogrudan ilgilendiriyor. Ulkemizin bir tarafinda diinya goériinir enerji
rezervlerinin yizde 80'i (Orta Dogu, Orta Asya, hatta Uzak Dogu), dider tarafinda eneriji tiketiminin ylizde
80’inin gerceklestigi Bati ve Kuzey Amerika bulunuyor.

SSCB yikilmadan 6nce enerji ekonomisi az gok dengedeydi. Potansiyel sicak savas tehdidi dénemi soguk
savas olarak adlandirdi. 90’li yillarda Sovyetler’in isi bitirilince Rusya Federasyonu haricindeki zayif Glkeler
once ¢okuluslu petrol sirketleriyle tanistilar. Yapilan arastirmalar neticesinde Hazar Denizi petrol bazeninin
dinyanin en buyuk petrol bazenleri arasinda oldugu anlasildi. Hemen c¢esitli anlasmalar ile bu petrol ve
dogal gaz, yatinm sézi veren c¢okuluslu sirketlerin “emaneti” altina alindi. Rusya’nin bu yagmayi
kaptirmamak igin kah Bagdimsiz Devletler Toplulugu'nu kah nikleer gicini aba altindan gdstermesi,
siureci etkilemedi. Artik sira bu petroliin ve dogal gazin tiketici camiaya nakline gelmisti

Rusya kaybettigi kontroli nakil hatlari yoluyla kazanma gayesiyle hazirdaki Dagistan-Karadeniz-Bogazlar
hattini savunmaya basladi. iste Tirkiye senaryoya burada giriyor. Cokuluslu sirketler hem NATO
Uyeliginden hem de Batr'ya yakinligindan hattin oncelikle (6zellikle) Azerbaycan-Ermenistan-Nahgivan-
Tirkiye veya Azerbaycan-Giircistan-Tirkiye lizerinden Bat'ya acgilmasini isterken, iran’in da boru hatlari
Uzerinde etkisini potansiyel tehdit olarak gérmekte. Tirkiye kendi Gzerinden gegecek bir hatti savunurken
Rusya’ya bogazlar yoluyla nakliyatin sakincalarini dile getirerek slrtisme gikacadi mesajini yinelemekte.
Peki Turkiye sinirlari digindaki guizergahta neler olabilir?

Oncelikle Batili hikiimetler ve c¢okuluslu sirketler Rusya tezine karsi boru hatlarinin Dagistan’dan
gecmesinin tehlikeli oldugunu, bélgede “Radikal islam” tehdidinin var oldugunu séylediler. Bu arada
Dagistan’da gerilla miicadelesi olarak baslayan gesitli vurusmalar kisa zaman igerisinde Rusya-Cecenistan
harbine tahvil oldu. Dolayisiyla Rusya tezine kargi Batinin ve ¢okuluslu sirketlerin tezinin daha dogru
oldugu ortaya ciktl. Azeriler boru hatlarinin Ermenistan zerinden ge¢mesine karsidir ancak ABD son
siralarda Azerbaycan’i boru hatlarinin Ermenistan’dan gegmesi gerektigine ikna etmek tzereydi. Tam bu
siralarda Ermenistan’da olan buyuk bir olay ile Azeri-Ermeni gerginligi de yikseldi ve dolayisiyla Rusya
tezinin daha emin oldugu ortaya ¢ikar gibi oldu. Kisacasi adeta 1 - 1 oldular.

Bu karnigikliklar daha da artarak devam edecektir. Eger Turkiye dikkat etmez ise bir anda kendisini bu tez
catismasi igerisinde bulabilir. Bu ¢atismadan ne yaparsa yapsin figuranlar asla galip ¢ikamazlar. Peki bu
catismalar ne zamana kadar devam edecektir? Bu catismalar hidrokarbon rezervleri orada var oldugu ve
tuketiciler de tahterevallinin diger ucunda oturdugu muiddetce devam edecektir. Turkiye vizyonunu ve
stratejisini bu denklemde c¢ok dikkatli bir sekilde ortaya koymalidir. Eger dikkat etmez ise en kiguk bir
kivileimin ne tir patlamalara yol agacagini kimse tahmin bile edemez. Goériinen odur ki bir hidrokarbon
harbinin ayak sesleri artik net olarak duyulmaya baglamistir.

Tarkiye tarih, kaltir ve insan kaynaklari olarak ¢ok gigll, ama ekonomi ve sanayi olarak guigsiiz bir
ulkedir. Kimlerle dans ettigini, kimlerle birlikte sofraya oturdugunu gok iyi bilmesi gerekir. Ornegin bu
senaryoda ismi gegen ¢okuluslu sirketlerden biri olan BP-AMOCO sirketi yillik cirosunu 120 milyar dolara
kadar cikartabilmig bir sirkettir. Batin Turk devletinin bu yilki genel butgesi ise yaklagik 47 milyar dolardir.
Yani sadece BP-AMOCO sirketinin yillik cirosu bile Turkiye butgesinin yaklasik 2.5 katidir. Dolayisiyla
Tarkiye 6nune konulacak her senaryoya baliklama atlamadan 6énce iyi hesap yapmalidir. Clnku bu
dostlarla Dimyat’a pirince giderken evdeki bulgurdan olma tehlikesi vardir.

Tarkiye’'nin, bdélgenin super gucl olabilmesini temin edebilecek bagka dinamikler de vardir. Yeter ki
elimizdeki kartlari dogru teshis edelim ve iyi kullanabilelim.
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Hidrokarbon Mucadelesinde Tirkiye Nerede?
7.Kasim.1999

Tuarkiye Kafkaslarda “ne sis yansin nede kebap” politikasi ile ne oluyor nede 6liyor. Bagsbakan Ecevit ¢gok
da Batici goériinmeyip biraz da Ruslara sirin gériinmek i¢in 6niine konulan Mavi Akim Projesine kargi sicak
mesajlar veriyor. Bu mesaijlar her ne kadar Ecevit'in Rusya ziyaretinde imzaya dénismese de sicakligini
korumaya devam ediyor. Lakin gezinin nasil “okunmasi” gerektigini sanirnz sayin bagbakani oraya
géturenler de pek bilmiyorlar. Bundan 6nceki yazida bdlgede ¢ok kritik gelismeler oldugunu ve Turkiye’'nin
dikkat etmez ise kendisini bir anda istemedigi bir maceranin taseronu olarak bulabilecegini belirtmistik.
Bdlgede taslar yerine oturuncaya kadar epey bir ¢calkantili zaman gegecege benziyor ve biz de bu konuya
zaman zaman deginecegiz.

Tirkiye bolgeye yonelik henliz derin ve yapisal bir politika belilememis izlenimi veriyor. Si§ ve palyatif
yaklagimlar ile durumu idare etme veya vaziyeti kurtarma pesinde. Buna en blylk sebep de kendisini
gligsliz gérmesidir. Halbuki bu gibi olaylar iyi degerlendirilirse bir Glkeyi ¢ok gucli de yapabilir, yeterki
hedefini net olarak ortaya koysun. “Once giigleneyim sonra aktif politika izlerim” denilirse daha yiiz yil
beklese de bu istedigi olmaz. Halbuki istese de istemese de isin igindedir ve taraf olarak gézikmektedir. O
halde kendi pozisyonunu ve yénuni net olarak bir an énce belirlemelidir. Simdi isterseniz bizim disimizda
Ruslar agisindan olaylar nasil gelisiyor ve nasil degerlendiriliyor biraz ona bakalim.

Hazar petrol yataklari ile dinya petrol ticaretinin yaklasik ylizde 30'u gergeklestiriliyor. Buradaki
hidrokarbon yataklari hem Rusya’yl hemde ¢okuluslu sirketler vasitasiyla Batiyl ¢ok yakindan ilgilendiriyor.
Ozellikle yakin denecek zamanlarda kesfedilen hidrokarbon yataklar bélgeyi daha da énemli bir pasta
haline getirdi. Bunlardan bazilari: Volga, Ural nehrinin asagdi kisimlari, Menciglak yarimadasi, Giliney
Hazar'in dogu kisimlari ve en énemlisi Tengiz hidrokarbon yataklaridir. Simdi bélgeyi ilgilendiren iki temel
sorun vardir. Bunlardan birincisi Hazar Denizi’nin hukuki statliisii (yani paylasim nasil olacak), ikincisi de
boru hatlarinin gegis glizergahlaridir. Boru hatlarinin gegis gtzergahlari ile ilgili olarak da 5 tane temel plan
s6z konusudur. Bunlar (1) Tengiz sahasi - Glney Rusya’daki Novorosisk, (2) Tirkmenistan - (Hazar'in
altindan) Azerbaycan - Giircistan ve Ceyhan, (3) Tirkmenistan - iran - Tirkiye, (4) Tirkmenistan -
Afganistan - Pakistan ve (5) Tengiz Sahasi - Cin hatlaridir. Bati bunlardan sadece ikincisine ve onun bir
versiyonu olan Azerbaycan - Ermenistan - Nahgivan - Tirkiye hattina sicak bakiyor.

Ne ilgingtir ki bu bes hattin gecis noktalarinin hepsinde sicak ¢atismalar yasanmaktadir. Ruslarin bunlari
tesaduflere baglamasi oldukga zor. Turkiye'yi dogrudan ilgilendiren hat izerinde de ciddi sicak ¢atismalar
oluyor. Simdi bu olaylar zincirini de ayni minvalden biraz daha irdeleyelim.

Rusya Dagistan’da baslayan ve su anda Cegenistan bagimsiz devletini de dogrudan ilgilendiren sicak
catismalarin, Bat’'nin Rusya’ya karsi hazirlamis oldugu sinsi bir harp planinin bir pargasi olduguna
inaniyor. Ornegin Ekim ay baslarinda Katar Televizyonuna bir demeg veren Rus Savunma Bakanligi
Uluslararasi lliskiler Departmani Bagkani General Leonid Ivashov Kafkaslarin “Avrasya Balkani” olarak
tanimlanmasina “Batr’'nin eski bir riyasi” oldugunu belirterek tepki gosteriyor. Yine, 16 Ekim’de yayinlanan
askeri gazete Kizil Yildiz (Krasnaya Zvezda)'da ipuglari verilen yeni askeri doktrinde bu inaniga paralel
goruslere yer veriliyor. Ayrica Rossiskaya Gazeta’nin 14 Adustos tarihli sayisinda Rusya devlet
bakanlarindan Abdulatipov ile yapilan ilging bir sdylesi yayinlamistir. Buna gére Abdulatipov sicak
catismalardan ingiliz ve Amerikan emperyalizmini sorumlu tutarak ¢catismalarin agirlik noktasinin Avaristan
olarak secilmesinin bir tesadif olmadigini séyliyor. Cunkl Avaristan’t kontrol eden Dagistan’i kontrol eder,
Dagistan’i kontrol eden de Kafkaslari kontrol eder. Séylesisinde Brzezinski’nin “Blyik Oyun’u, Cemalettin
Afgani, David Urquhart, Lord Palmerston gibi karakterleri de dile getiren Abdulatipov, Batr’nin bu oyununa
en sert bir sekilde karsi gelecekleri sinyalini net bir sekilde veriyor. Bunun yaninda Cin’de yayinlanan
“People’s Daily” gazetesinin haberine gére Rusya, minyattr ve siiper minyatir nikleer bashkh 10,000 tane
bomba imal etmeyi planhyor. Bununla dinyanin her yerinde noktasal hedefleri etkili bir sekilde yok etme
glcune sahip olacagini ve dar bdlgede gelisen bazi sicak ¢atismalari da kékinden halledebilecegine
inaniyor. Boylelikle korkulan genis ¢apl bir nlkleer savas tehlikesi de olmamis oluyor! Rusya hali hazirda
Cin, Hindistan, Kazakistan, Kirgizistan ile bu konularda sicak igbirligi yapmak icin gerekli 6n temaslari
saglamis bile.

Gorinen o ki bu sicak ¢atismalar icin secilen saha etnik dagihmin en yiksek oldugu saha. Bundan birinci
derecede etkilenecek olan etnik bdlgeleri su sekilde saymak mumkundir. Dagistan, Cecenistan,
ingusetya, Kuzey ve Giiney Osetya, Kabardo-Balkar, Karagay-Cerkez, Adigey, Abhazya, Acarya ve
Karabag bolgeleri. Simdi Tirkiye bu gelismelerde istemese de taraf olarak gbézikmektedir. Bagbakan
Ecevit kismen bu “taraf” gértntisind silmek icin Rusya’ya gitmis ve Cegenistan katliamini Rusya’'nin i¢
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meselesi olarak tanimlamistir. Ancak bu goérintiyu tarihi, kiltirel ve ekonomik baglardan dolayi silmesi de
pek mimkin gézikmemektedir.

O halde ne yapilmasi gerekir? Oncelikle bu gelismeler disisleri monserlerine birakilamayacak kadar gok
ciddidir. Turkiye zaman kaybetmeden derhal bélgeye yonelik ve kendine has menfaatlerin dogrultusunda
cesitli alternatifleri iceren derin bir politika gelistirmelidir. Bu politikanin milli, kalici ve surekli takip edilebilir
olmasi igin muhalefet parti baskanlarinin, eski bagbakanlarin ve TSK’'nin da fikri alinmali ve gerekirse bir
yuvarlak masada gérisulmelidir. Mecliste Cegenistan ile ilgili olarak agilmasi istenen genel gérisme, bu
baglamda bir firsat olarak da degerlendirilebilir. Tirkiye taslar yerine oturtulmadan Once vyerini ve
konumunu kendi belirlemelidir. Tlrkiye’nin elinde, jeostratejik konum, harekat kabiliyeti ¢cok ylksek buyuk
bir ordu, bolge ile tarihi ve kultlrel baglar, vb. gibi ¢ok gugli stratejik kartlar vardir yeterki bunlari
kullanmayi bilsin. Aksi taktirde ezik bir sekilde bize bigilen rolii oynamaya devam ederiz ve neticede elimize
bir sey de gegcmez. Tarihin bize bigtigi “blylk abi” rolinu akillica oynarsak bdlgenin baris ve istikrarina en
blyuk hizmeti yapmis oluruz.
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Irak’a Karg! Uygulanan Ambargo Kimi Cezalandiriyor?
14.Kasim.1999

BM marifetiyle Irak’a yaklasik 9 yildir ambargo uygulaniyor. O zamandan bu yana ambargonun negatif
etkileri toplumda kimdlatif olarak artmaktadir. Bu durum &zellikle toplumun saglk, beslenme ve temel
egitimine ¢ok olumsuz etki ediyor. Gegenlerde ABD’den bir grup kongre Uyesi Irak’i ziyaret ederek zavalli
halkin ¢gekmis oldugu sikintilari yakindan gérdi ve bu konuda bir seyler yapilmasi geregine isaret ettiler.
Ayni sekilde ingiliz parlamenter George Holloway'in demegleri mazlum Irak halkinin ne kadar zor durumda
oldugunun diger bir gostergesi. Zaman zaman bizim basinimizda “Irak’ta marketlerde ne ararsan var’
gibisinden haberler ¢ikiyor. Bu varligin karaborsa varligi oldugunu unutmamak gerekir. Ambargo ise
ekonomik g¢arklari galistirtmiyor.

Neler yok ki yasak listesinde. Cok ¢ok uzun olan yasaklar listesinden size birkag érnek: akimilatér, folyo
aliminyum, fotograf marinasi, balta, hamur kabartma tozu, top (¢ocuklarin oynamasi igin), pil, sanayi
kayislari, hesap marinalari, arabalar, cep telefonlari, tebesir, cocuk giyecekleri, sogutucular, bilgisayarlar,
elektrikli ev aletleri, jeneratérler, cam, yapistiricilar, gekig, tornavida, pense, eldiven, baret, mirekkep, deri
ve deri mamulleri, bilimsel yayinlar (tip dahil), mika, mikrofon, aynalar, motorlar, CD, motor yadglari,
kalemler, atag, jilet, sabun, dis firgasi/macunu, havlu, duvar kagidi, tasiyicilar vs. vs.

Bu ambargodan sadece Irak mi zarar gorliyor acaba? Her zaman yetkililer tarafindan séylenmistir ve sayin
basbakan da bizzat gesitli vesilelerle ifade etmigstir ki Turkiye Irak’a karsi uygulanan ambargodan dolayi
yaklasik 35 milyar dolar kaybi var. Bu rakam dogrudan ve dolayli zarari gosterir. Bunun dogrudan olan
kismi tahminen 10 milyar dolar civarindadir. Bizim agimizdan belkide en énemli nokta Kerkuik petrol boru
hattinin galismiyor olmasidir. Bu hattin kapasitesi yillik 80 milyon tondur. Halbuki daha ortada sadece
projesi dolagan Baku-Ceyhan boru hattinin kapasitesi ise yillik 45 milyon tondur. Yoksa biz dimyata pirince
giderken evdeki bulgurdan mi olduk?

Gecenlerde Ust diizey bir Amerikali diplomat ile konugurken Turkiye’nin Irak ambargosunu uygulamamasi
gerektigini soyledim. Sasirdi ve bana “ama BM karari var” dedi. Ben de “BM kararlari illa uygulanacak diye
bir sey yok ki, érnegin Kibris ile ilgili BM kararlari var ve biz milli politikamiza uymuyor diye uygulamiyoruz”
dedim. Devam ederek “... 35 milyar dolar zararimiz var, harbe istirak eden bitln Ulkeler askerlerinin
hanimlarinin psikolojik tazminatlarini bile alirken bize bir sey diismedi” dedim. 35 milyar dolari biraz abartil
buldugunu, belki 10 milyar dolar civarindan bahsetmenin daha rasyonel oldugunu soéyledikten sonra,
soruma ¢ok ilging bir soru ile cevap verdi: “peki, harb etseydiniz ugrayacagdiniz zarari hig distindiniz
mu0?”. Bunun yorumunu size birakiyorum.

Bu bir Amerikali diplomat. Ama Turkiye’de de ¢ok ilging olaylar oluyor. Bu olaylardan bir tanesi Ankara
blrokrasisinde (ve diplomasisinde) kulaktan kulaga gidiyor. Olay su: Marmara Depreminden sonra Irak
Hukdmeti 10 milyon dolar tutarinda petrol yardimi yapacagini ilan eder. Hatta ABD’nin yapacagi yardimdan
daha fazlasini yapacagdini sdyler. Bir muddet sonra Irak Buyikelgisi detaylari konusmak icin Eneriji
Bakanhgi Mistesari ile mistesarlikta bir toplantiya katilir. Sn Mustesar Buytkelgiye “BM’den izin aldiniz
m1?” diye sorar. Bu soru kargisinda ¢ok sasiran ve biraz da kizan Buyukelgi hicbir sey sdylemeden
toplantidan kalkar. Bu durumda panik yapan mustesar buylkelginin ardi sira kosarak 6zur diler ve onu
tekrar gorismeye ikna etmeye caligir lakin ¢amlar devrilmis potlar kirilmistir artik. Akabinde Disigleri
Bakanhgindan gelen bir “izin” neticesinde petrol nakline baslaniimasina karar verilir ama o da ne? Irak s6z
verdigi ham petroli ¢ok dnceden bizim depolara pompalamig bile!

iste bu da bir Tiirk biirokrat. Hayirli olsun.
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Marie Antoinette’in Modern Yorumu
26.Agustos.2000

GT7’lerin 21-23 Temmuz tarihlerinde Okinawa’da yapmis olduklari zirve, onlarin diinya meseleleriyle ne
kadar da yakindan ilgilendiklerini gdsterdi. Kusursuz bir organizasyon ile bir araya gelen liderler, éncelikle,
diinyada ekonominin iyiye gittigi tespitini yaptilar. Clnki diinya ekonomisi blylyor, zenginler kulibi de
bunu alenen yasiyorlar ve bundan nasipleniyorlar.

Uglincii dinya Ulkelerinin borglarinin silinmesi ile ilgili olarak, zirveden birkag ciliz séziin disinda, hemen
hemen hicbir sey ¢cikmadi. iddiaya gére zirvenin kendisi yaklasik 750 milyon dolari bulurken, silinecegi
s6zl verilen borglar bu rakamin yarisina ancak ulasabildi.

Dinyanin birgok bdlgesinde ve 6zellikle kara Afrikasinda yaygin olarak bulunan cesitli salgin hastaliklar ile
micadeleye gelince, zenginler klibu liderleri gok Gizgiin olduklarini gok net bir sekilde ifade ettiler. Sanirim
bu, oradaki insanlarin ylregine yeterince su serpmistir!

Dinyadaki globallesmeye de dikkat ceken G7 zirvesi, hi¢ kimsenin hizla gelisen “Global Enformasyon
Toplumu” disinda kalamayacagini ifade etti. Bu cergevede, bir Dijital imkanlar Gérev Glcu (Digital
Opportunity Task Force: DOT Force) yani DIG Giici olusturulmasina karar verildi. Bu sayede acliktan
Olmekte olan milyonlarca insanin yasadigi Ulkeler de Global Enformasyon Toplumundan dislanmamis
olacaklar. DIG Gicli sayesinde onlar da diinya gindemini yakalamis olacaklar. Dinyadaki her tirli
gelismeden onlarin da haberi olmus olacak.

Belki bu satirlari okurken, bunun Marie Antoinette’in modern yorumu oldugunu zannedeceksiniz ama hayir.
Tdm bunlar G7 zirvesinde gorusulen ve karara baglanan konulardan bazilaridir.

Diyeceksiniz ki “peki bu zengin yoneticiler nasil oluyor da bu kadar vurdumduymaz, bu kadar kistah, bu
kadar oportlinist davranabiliyorlar?”. Bunun birgok sebebi var. Ancak bilesiniz ki her seyden énceki sebep
olarak, diger idarecilerin vurdumduymazlidi, diger idarecilerin kistahhdi ve diger idarecilerin oportiinizmi
yatar. Anadolu’da ¢ok agir ancak bir o kadar da ibretli bir tabir vardir. Sanirim o tabir anlatmaya ¢alistigim
tim bu dlzensizlikleri bir ¢irpida ifade ediverir: “Sen essegim dersen, semer vuracak ¢ok olur”

Sn. Erbakan’in kulaklari ¢inlasin. D8lerin kurulus asamasinda yapmis oldugu konusmalarinin birinde,
“D8’lerin kurulugundan sonra, G7’ler ile D8ler bir araya getirilip, diinyadaki refahin tretim ve boélisiminin
daha adil temellere dayandirilmasi igin, yeni bir galisma yapilmalidir’ demisti. Bu modern parodiyi
go6rdikten sonra kendisine hak vermemek mimkun degildir.

Peki, bundan sonra ne olur? Herhalde bu DIG Giicii kamyonlara yiikleyecekleri lop toplari ve WAP’li cep
telefonlarini Afrika’daki aclara gétururler. Onlar da lap toplari, WAP’ll cep telefonlarini 6nce yemeye
calisirlar. Ancak DIG Giicii gerekli egitimi verince, oradakiler bu zenginleri arayarak “agiz” derler. Boylelikle
bu zengin tosuncuklar bilgiye birinci elden ulasmigs olurlar. Tamam mi?
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Cin: Reel Ekonomik Transformasyon (1)
27.0cak.2001

Reel ekonomi canlanmadan yani Gretim olmadan ekonomik kalkinma ve refah olmaz. Bunu her zaman
soyluyoruz ve sdylemeye devam edecegdiz. Simdi bu konuda biraz Cin 6érneginden bahsetmek istiyorum.
Wall Street Journal ve London Financial Times gazetelerinde yayinlanan Cin Finans Bakani Xiang
Huaicheng ile yapilan réportaj, reel ekonomik kalkinma konusunda oldukga iyi 6rnekler icermektedir.
Oncelikle 1.26 milyarlik Cin’in saglam bir sekilde ekonomik biiyiimesinde, devlet destekli altyapi yatirimlari
itici bir rol oynamaktadir. Cin 2001 yilinda yaklasik 18 milyar dolarlik bir altyapi yatinm planini yirarlige
koymus. 2000 yilinda da hemen hemen bu kadar bir altyapi yatirrmi gergeklestirmigler.

Teknolojik yenileme ve altyapi igin son G¢ yil igerisinde yaklasik 1.5 trilyon Yuan’hk (180 milyar dolar)
yatirirm yapilmig. Ellerinde var olan yaklasik 1000 tane yeni projenin hayata gegiriimesi igin de 500 milyar
Yuan’lik bir finansman olusturacaklar. Bu finansman ihtiyacinin bir kismi disariya devlet tahvili ihracindan
ve bir kismi da i¢ kaynaklardan saglaniyor. insanin aklina hemen asiri dis borclanma riski gelse de Bakan
Huaicheng'in vermis oldugu rakamlardan béyle bir riskin olmadigini gértiyoruz. Clinku, Cin’in bu yilki butce
acgigi 33.7 milyar dolar olmasina karsin, yabanci para rezervi 160 milyar dolar.

Cin’in dev projelerinden biri Beijing-Shanghai arasi désenecek olan yaklasik 1300 km’lik hizli demir yolu
hatti. Bunun 100 milyar Yuan’a (12 milyar dolar) mal olmasi bekleniyor. Dahasi, burada maglev (magnetic
levitation) teknolojisi kullaniimasi dasindliyor ki bu bile teknolojik rehabilitasyonun hangi boyutlarda
olacag@ini gostermesi acgisindan oldukga onemli bir 6rnektir. Su anda Cinli ekonomistler arasinda bdyle bir
teknolojinin liks olup olmayacag: tartisilyor.

Son 5 yilda 6000 km’den daha fazla yeni demiryolu hatti ddsenmis. Yaklasik 4300 km’lik demiryolu hattinin
elektrifikasyonu gergeklestiriimis ve 4000 km’den fazla hat gidig-donis yani ¢ift hat haline getirilmis. TUm
bunlar icin ise yaklasik 31 milyar dolar harcanmis. Devlet, yatinmlarini sirdirerek Cin’in her tarafina
ulasabilen modern bir demiryolu agdi olusturmayi planlamis.

Demiryoluna yapilan yatirrm kendini hizla amorti etmeye baslamis bile. Ornegin son 5 yil icerisinde
demiryolu gelirleri yizde 70 artmis ve artmaya da devam etmektedir.

Cin’de yaklasik 1000 tane insaat makinesi yapan fabrika, 40,000’in Gizerinde makine Ureten fabrika yani
Erbakan Hocanin ifadesiyle fabrika yapan fabrikalar var ve sayilari da surekli artmakta. Bunlarla birlikte ¢
dev baraj projesi, enerji projeleri, ziraatin modernizasyonu projeleri, metallrjik ve petrokimyasal projeler,
nimerik kontrolli makine Uretimi, batidan doguya kadar uzanacak olan boru hatlari projesi, sehircilik
projeleri vb. gibi yaklasik 1000 proje!

Cir’in kalkinmasinda dnemli bir faktér de askeri teknolojinin sivil teknolojik kalkinmada kullanilabilmesi igin
gerekli transformasyonun da yapilmis olmasi. Nikleer endustrisi, uzay ¢alismalari, havacilik, denizcilik vb.
gibi sektorler askeri teknolojiden oldukga faydalanmiglar ve faydalanmaktadirlar.

Cin, 6numuzdeki 10 yilda yillik yaklasik yizde 10 buyume ile tim projelerini gerceklestirmeyi planliyor.
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Cin: Reel Ekonomik Transformasyon (2)
28.0cak.2001

Bugiin hemen hemen diinyanin her yerindeki pazarlarda Cin mallarina rastlamak mimkindir. Su anda bu
mallar ile fiyatta rekabet etmek oldukg¢a zordur. Ancak Cin, reel ekonomik transformasyonunu yakin bir
gelecekte tamamlar ise, mallari kalitede de dinya devlerine rakip olacaktir.

Cin tim bu calismalari yaparken diinyadaki ekonomik gelisme ve tehditleri de yakindan takip ediyordur
herhalde. Clinki 2000 yilinin ilk tg¢ ¢eyreginde Cin’in ihracatinin yizde 37’si ABD’ye yapilmis. Dolayisiyla
ABD ekonomisindeki her tiirlii gelisme ikinci ya da tgiincii dereceden Cin'i de ilgilendirir. Ornegin benzer
bir sekilde Uzak Dogu Asya krizi Cin’in bolgesel ticaretinin oldukga etkilemisgti.

Son siralarda “yeni ekonomi” balonunun patlamasi, ABD ekonomisinde bir durgunluk yasanacagi
yoniindeki tahmin ve programlar Cin’i alternatif pazarlar aramaya ve Ozellikle de bodlgesel ticaretin
gelistiriimesi icin daha fazla ¢aba sarf etmeye zorlamaktadir.

Dinya ekonomisindeki bazi olumsuz gelismelere karsin, Cin’'in bunlardan etkilenmesini minimuma
indirgeyebilecek bir¢cok avantaji da mevcuttur. Bunlardan en Onemlisi ¢ok buylk bir i¢ pazara sahip
olmasidir. i¢ pazarin talebine karsin yapilacak olan rekabet bile Cin’in uluslararasi pazarlara giiglii
girebilmesine yardimci olacaktir. Diger bir avantaji da Cin parasi Yuan'in konvertibil olmamasidir. Bu,
dinyadaki dolarizasyonun karsilasacagi dalgalanmalardan i¢ piyasanin etkilenmeyecegi anlamina gelir
(Malezya Kapital Kontrol 6rneginde oldugu gibi). Bir baska avantaji Cin’deki alternatif finansman yontemileri
ve yabanci sermaye yatirmlaridir. Ornegin 2000 yilindaki yabanci sermaye yatirimlari 37 milyar dolar
civarindadir. Tim bunlarin yaninda, belkide en blylk avantaji Cin’in reel ekonomik transformasyonunun
kendisidir. Yani kalkinma reel ekonomiye dayaniyor.

Bunlara karsin, birka¢g dezavantajini sayarsak en basta teknolojik farkliiktan bahsetmemiz gerekir. Cin'in
1.26 milyarhk nifusunun ylzde 80inin gecimi ilkel tarima dayall. Simdi yapilan tarimsal
mekanizasyon/modernizasyon ile ortaya milyonlarca issiz ¢ikacaktir. Egder gelir dagihminda adalet
saglanamazsa, bunlar her tarl politik istismara agik olacaklardir. Diger bir dezavantaji, su anda oldukga
ihtiyac duydugu celik, petrol gibi ithal kalemlerindeki fiyat artiglaridir. Ancak bu gegici bir olaydir.

Simdi tim bu anlattiklarim Cin’deki transformasyonun ekonomik ve kismen de sosyal ylzidir. Dolayisiyla
degerlendirmelerimiz eksiktir. Bu gelismelerin (i¢/dis) politik ve askeri ydninin de ele alinmasi gerekir ki
tam bir degerlendirme yapilmis olsun. Ancak ben, bu kadarlik bir galisma ile yetinerek Ulkemiz bazi
gerceklerine isaret etmek istiyorum.

Oncelikle tim bunlar bana 54. Erbakan Hikimetinin heyecanli calismalarini hatirlatiyor. Ozellikle de
“Yeniden Buylk Turkiye” sloganiyla planlanan 120 milyar dolarlik projeler demetini. Zaman zaman girdigim
bu konuyu ileride tekrar iglemeyi disundyorum.

Her zaman ifade ettim ve etmeye de devam edecegim, ekonomi rakamlarin iyilestiriimesi igin degil insanin
refah ve mutlulugu igin yapilir. Reel ekonomik transformasyon ve adil gelir dagilimi olmadan ekonomik
iyilesme olmaz. Millet ag, yoksul, issiz, moralsiz ve gelecege glivenle bakamiyorsa, dis politik itibarimiz
kalmamissa, devlet ¢ivi cakamaz hale gelmisse, ekonomi idaresi IMF’nin elinde ise yapildidi iddia edilen
iyilestirmelerin kime faydasi olur? Hukumetlerden milletin cebine giren paranin adini degil miktarini
degistirmesi beklenir. Milletin alim giicl kalmadiktan sonra siz paraya ister yeni deyin, ister eski deyin, ister
ata deyin, isterse de baba, hig bir sey fark etmez.
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Herkesin Ekonomisi Kendine
10.Ekim.1999

Gegenlerde ekonomiden sorumlu sayin bakan biraz zorlansak da IMF ile bir anlagsma yapilacagindan
bahsediyordu. Bu ¢ergevede alinacak tedbirlerden bazilarini séyle siraliyordu: 2000 yilinda yillik enflasyon
yiizde 25ler seviyesine inecek sonrada yiizde 10’un altina dusirilecek. I¢ borglar disaridan gelecek
krediler ve ozellestirme gelirleri ile kapatilacak. Vergi gelirleri arttirlacak ve harcamalar kisitlanacak.
Tarimda destekleme alimlarinin kaldiriimasina ise “hemen olmaz” diye cevap verdiklerini, ama bunu bir
dizene sokacaklarini sdyleyen sayin bakan, Urlinler arasinda bir nevi parite belirleyerek destekleme
alimlari yapabileceklerini sdyledi.

Bu arada hazinenin yaptigi son ihalede iki yil vadeli tahvillerde faizler ylizde 125’ler seviyesinde igslem
gordu. Peki bu ne demektir? Siz enflasyonu ylizde 10’lar civarina indirecegiz diyeceksiniz ama hazine iki
yil boyunca yuzde 125 faiz vermeye devam edecek! Bu, gercekte, hikimetin enflasyon hedefinde ciddi
olmadiginin yada ekonomi ydnetiminde bir basibozuklugun ifadesidir. Siz énimuizdeki iki yil boyunca
faizlerin ylizde 125 civarinda olacagini tahmin ederken nasil oluyor da enflasyonun yiizde 10’lar civarinda
olabilecegini iddia edebilirsiniz? insallah bu, éniimiizdeki yil is¢i ve memur Ucretlerine yapilacak olan
zammi dislk tutma taktigi degildir.

Vazgecilmemesi gereken énemli bir konu da destekleme alimlari konusudur. Genelde Avrupa’da ciftciye
verilen subvansiyon ylzde 40’lara varirken bu Amerika icin yluzde 60’lar civarindadir. Simdilerde hikimet
destekleme alimlari ile ilgili bir pariteden bahsediyor ki bunu anlamak mimkidn degil. Neye gére parite
uygulanacak, Grin miktarina gére mi? Topradin bir yil sonraki Grini hangi bollukta verecegini bilebilir
misiniz? Mademki pariteden bahsediliyor isterseniz ben birka¢ “esas” parite 6rnegi vereyim. Bugday
uUreticisi bundan 2.5 - 3 yil 6nce bir kilo bugday ile 4 litre mazot aliyor idi, simdi bir litre mazot ile neredeyse
6 kilo bugday alir hale getirilmistir. Domates Ureticisi bu yil bol Grin aldigi igin perisan! 2.5 - 3 yil dnce
domatesini neredeyse 25 sent’e satan miistahsil bu yil 1.5 sent’e satar hale getirilmistir. iki koca yil gegmis
ve fiyatlar iyilesece@ine 17 kat azalmis. Ya da zeytin mistahsili, bu yil GrininiG dalinda 30,000 liradan
vermek zorunda birakilmis ve dibini de toplamamigtir. Zeytin yagi, mustahsilin elinden 300 ila 350 bin
liradan alindiktan sonra simdilerde 1,5 milyon liraya kadar yikselmis ama kiymeti yok. Mlstahsilin elinde
yag kalmamis kil Simdi bu G¢ Griin arasinda parite belirleseniz ne olur belirlemeseniz ne olur.

Anlasilan odur ki 6nimuzde ciftcileri/mustahsili daha zor glinler bekliyor. Mevcut rantiye sisteminde mali
piyasalarda biraz hareketlilik olabilir ama o hareketlilikler de konjonktirel hareketlilikler olacaktir.
Ekonomide slregelen daralma daha da devam ederek yatirimlar iyice kisilacaktir. Yani reel ekonomi igin
de 6numuzde zor gunler goruliyor. 2000 yili igin iyimser tahminlerde bulunanlar reel ekonomiye degil de
bazi mali piyasalara bakarak cesitli iyimser dngorilerde bulunuyorlar. Bu tahminler reel ekonomi ile
desteklenmedigi middetce hayalden 6te gitmeyecegi muhakkaktir.
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IMF: 17. Kez!
26.Aralik.1999

Hikiimet gayretli calismalarinin neticesinde Recep Onal (Ekonomiden Sorumlu Bakan) ve Gazi Ergel'in imzaladig
64 maddelik 17. Stand-By Anlasmasini (lyi Niyet Mektubunu) imzaladi. Kuruldugundan bu yana IMF direktifleri
dogrultusunda calismalarini surdiren hukimet sonunda, U¢ yiIl boyunca yapacaklarini net olarak bu niyet
mektubunda ifade etti. Bu anlagsma cergevesinde alacagi para yaklasik 4 milyar dolar. Bu anlagsmaya uyulup
uyulmadigi, anlasmaya konulan performan kriterleriyle ti¢ ayda bir denetlenecek. Gerekirse ek tedbirler alinacak.
Niyet mektubunun Ingilizce ve Tiirkge’si birgok internet sitesinde mevcut. ligilenen sahislara hemen bir kopyalarini
edinmelerini tavsiye ederim. ileride gelisecek olaylari ve hiikiimetin ne tiir atraksiyonlar ile degisiklikler (ricat)
yapacagini takip etmeleri agisindan iyi olur.

Bu niyet mektubunun madde madde teknik tahlilinden ziyade bazi ana basliklara dikkatinizi ¢ekmek istiyorum.
Oncelikle daha ilk maddede mektubun niyeti acikga ortaya konuluyor: Nisan 1999 secimlerinden sonra olusan
HiklUmetin ekonomik programi Turkiye'yi enflasyondan kurtarmak, biyime ve toplumun bitiin kesimleri icin daha iyi
yasam standardi “beklentilerini” artirmak gibi iddial bir hedef Uizerine odaklanmistir.

Enflasyonla micadele cergevesinde memura ylzde 25'den fazla zam olmadigi gibi asgari Ucret tespiti de bu
stratejiye uygun yapilacak. Neticede bu tedbirler isci Ucret artislarina da yansiyacagi igin yakin bir gelecekte iscileri
de sokaklarda coplanirken gérecegiz demektir. Bu uygulamalar anlagsma siresince devam edecek.

Bitge hedeflerinin tutturuimasinda vergiler ve yeni ihdas edilen ek vergiler 6nemli rol oynayacakmis ancak ¢ ayda
bir yapilan degerlendirmelerde gerekirse ek tedbirler de alinacak.

Tuarkiye dig borg yukumldliklerini yerine getirmeye devam edecek. Yani bdyle bir anlasma yaptik diye dis borg
O0demelerinden kaytarma yok. Genel Biitge disi diger bir ifade ile Sayistay denetimi disi yaklasik 61 tane fon ise
zamanla kapanacak.

iiging ve IMF’nin (izerinde hassasiyetle durdugu konulardan bir tanesi de 6zellestirme: 2000 yilinda 7.6 milyar dolar,
2001 yihnda 6 milyar dolar ve 2002 yilinda ise 4 milyar dolarlik 6zellegtirme yapilacak.

Tarimsal suibvansiyona son verilirken, bunun yerine dogrudan gelir desteklemesine gecilecegi belirtiliyor. Ama énce
bir pilot uygulama yapilacak ve eger tutar ise tedricen yayginlastirilacak. Tabi bu arada 2001 yilina kadar ciftci kayit
sistemine gecilecek. Yani Tirkiye’de tum giftcilerin ne ekip bigtigini devlet zapt-i-rapt altina alacak ki dogrudan gelir
desteklemesi ile yardimci olabilsin! Tabi gerekirse ciftci kutsal devlet icin tim fedakarliklari da yapmaya hazir olmus
olacak. (Moda olan amiyane tabirle: gerekirse devlet ciftciyi daha ¢ok 6pecek!) Tarimsal destekleme fiyatlari Chicago
borsasinda olusacak fiyatlara endekslenecek. Yani bundan sonra 6rnegin hububat Ureticisi “cok siikir bu yil Griin bol
oldu” demekten ziyade “bu yil borsa iyi yikseldi” diyecek. Seker pancari ureticileri i¢in de hali hazirda konulan Uretim
kisitlari ve sikintilar devam edecek. Gilbre sibvansiyonlari 2000 ve 2001’de sabit olacak. Yani glibre fiyatlari
anormal olarak artmaya devam edecek. Ciinki gubre ithal olarak geliyor. Yiksek fiyatlari devlet siibvanse ediyordu.
Bundan sonra etmeyecek ve dogal olarak bu farki tliccar ciftciye 6detecektir.

Rantiyenin Dayanilmaz Hafifligi

Bundan énceki yazimda hiukumete, bugline degin uygulanan c¢arpik ekonomik politikalar neticesinde olusturdugunuz
“rantiye”yi nasil dizginleyeceksiniz diye sormustum. Sizin aldiginiz tedbirleri 6ncelikle rantiye delecektir demigtim.
Daha yazinin mirekkebi kurumadan hakl c¢ikmanin ezikligini yasiyorum. Bes banka ici bosaltilarak devlete
devrediliyor. Ortaya ¢ikan manzara yaklasik 7 - 8 milyar dolarlik bir risk. Peki bu para nereden cikacak? Elbette
neticede milletin cebinden, degil mi?

Netice itibariyle bu tipik bir IMF recetesidir. Kalkinma ve buytumeye iligkin herhangi ciddi bir tedbir icermez. Bu
anlasmada da goéremedik zaten. Ama bu tir recgetelerin sosyal rahatsizliklari blyldk olur. Bundan 6nce yazmis
oldugum Endonezya 6rnegini kisaca hatirlatayim. Buna benzer yaklasik 40 milyar dolarlik bir stand-by calismasi
arifesinde IMF Endonezya’dan “bankacilikta yeniden gliven tahsisi igin” 16 bankanin kapatiimasini istedi. Akabinde
millet paralarini gekmek i¢in bankalara kostu. Yine buna benzer bir para kur-politikasi ile igleri tikinnda goétirtrim
diye dusunen Endonezya Merkez Bankasi olaylar ¢igirindan c¢ikinca ne yapacagini sasirip deli gibi para basmaya
basladi... 9 Ekim tarihli yazimi tekrar okumanizi tavsiye ederim. Aslinda birbirinden farki yok. Sadece tarih tekerrir
ediyor.
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57. IMF HukUmeti Bltgesi
17.Ekim.1999

Ortaklar bitgce konusunda anlastilar. Yeni bitce buiyuklikleri hemen hemen belli oldu. Olaganisti
herhangi bir sey yok. Beklenmiyordu da zaten. CUnklU uzun zamandan beri ortaklarin IMF konusunda
gosterdikleri baghlik, IMF’nin dimen suyunda bir bltge ¢ikacaginin isaretlerini veriyordu zaten.

2000 yil butgesi yaklasik 46.9 katrilyon. Faiz ddemeleri 21.1 katrilyon ve transferler 9.7 katrilyon yani
biltcenin yaklasik ylizde 66'si faiz ve transferlere gidiyor. Gelirler ise 32.5 katrilyon. Yani bitce agigi 14.4
katrilyon. Peki bu agik nasil kapatilacak? Ozellestirme gelirleri ve dis krediler ile kapanacak. Yani disa
bagimliigimiz biraz daha artacak. Ozellestirme peskesleri biraz daha hizlanacak. Dedigim gibi heyecansiz
ve tipik bir rantiye hikimeti bultgesi. Bltce kisaca o6zellestirme gelirleri ve dis krediler Uzerine
oturtturulmus. Hayirli olsun.

Hazinenin iki yillik tahvillere yizde 125 faiz uygulamasiyla, enflasyonun yizde 20’ye disecegine
inanmadigini zimnen sdylemis oldugunu belirtmistim. Ancak bu séylemlerin memur zammini disuk tutma
taktigi olabilecegini de belirtmistim ki aynen oyle oldu. Enflasyon hedefi ylizde 25 olarak belirlendi.
Dolayisiyla memura yeni yilda yizde 15 + 10 zam yapilacak. Boylelikle memurumuz “enflasyona
ezdiriimemis” olacak! Bunu tahmin etmek ¢ok zor degildi ¢lnki diunyada IMF ile flért eden butin
hikidmetler bu tip “halka kars!” ucuz taktikler igerisine girerler. Bunun bir 6nemli gdstergesi de tarimsal
desteklemeye ayrilan payin azhdidir. Kisacasi bu bitgenin yiki ise, temelde nifusumuzun neredeyse
yarisini olusturan ciftci ve memurlarin omuzlarina oturtturulmustur.

Neden tarimsal destekleme kiguk tutuluyor? Tabi ki IMF &yle istedigi i¢in. Ancak bu olayin ilging bir
Tarkiye ayadi var ki bahsetmeden gegcmek mimkin degil. Onu da kismen su sekilde izah edelim.
Hazine’nin kamu bankalarina yaklasik 25 milyar dolar “tarimsal finansmandan dolay!” borcu var. Bu miktar
hakikaten ¢ok yiiksek. Cotarelli bunu hemen térpllenmesi gereken bir miktar olarak gérdigi icin, tarimsal
desteklemeyi kisitlama kararini aldirtir. Peki bu kadar buyik miktardaki para hakikaten giftgimize mi
gitmistir? Hayir. iste size bu rakamin yiikselisinin perde arkasi.

1993 yilinda neredeyse batma durumuna gelen Ziraat Bankasi ile Hazine bir anlasma yapar. Hazine,
kendisinde para olmadidi igin, Ziraat Bankasi’'ndan ciftciyi destekleme primi 6demesini ister. Ziraat
Bankasi 1993 ile 1995 yillar arasinda ciftgiye 4.6 trilyon lira destekleme primi 6éder. Banka bu primlere
Bakanlar Kurulu Karariyla yilda yaklasik ylizde 300 faiz uygulayarak hazinenin 4.6 trilyon lira borcunu 1997
yili sonunda yaklasik 1 katrilyona vardirir. Bunun yil sonunda yaklasik 2.5 katrilyona varabileceg@i de tahmin
edilmektedir. Bu sekilde Ziraat Bankasi batmaktan kurtulur ama olan c¢iftciye olur. Simdi Ziraat Bankasi
“ben ¢iftciye ucuz kredi veriyorum” diye kendi zararlarini devlete o6dettirmeyi hakli gorebilir ama
unutulmamahdir ki devletin 500 trilyondan fazla olan kamu mevduati sifir faiz ile Ziraat Bankasinda
tutulmaktadir. Neticede ortada ciftciye tarimsal destekleme adi altinda 6denmis gibi géziken muazzam bir
miktar para var ama gercekte ciftcinin eline gecen bir sey yok! Yani bazi beceriksiz yonetici ve
blrokratlarin hatasinin kapatiilmasi pahasina giftgi rezil edilmekte, ¢iftgilik yaptigina pisman ettiriimektedir.
Temel olarak kisaca saadet donglsu su sekilde igliyor: Hazine kendisinde para olmadidi i¢cin kamu
bankalarindan tarimsal destekleme yapmasini istiyor. Bu deste@i yapan kamu bankalarinda dogal olarak
nakit acigi olusuyor. Bu nakit acigini gidermek isteyen kamu bankalari repo piyasasina ¢ikiyor ve hazir
bekleyen baz “alicilar” bunu firsat bilerek faizleri hemen 20 puan arttirarak bu kamu bankalarini bir giizel
sogusluyor. Neticede kamu bankalari daha da zor duruma sokulurken, faizler artiyor ve hazine i¢
borglanmasi da artiyor. Mali piyasalarda boylelikle “hareketlilik” olmus oluyor ve bazi gdstergeler
ekonomistlere “ekonomi iyiye gidiyor” dedirtebiliyor. Ama gercekte ise vatandasin refahi hep bas asagi
gidiyor. Cunku milli hesaplar onun sahsi durumunu pek alakadar etmiyor!
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Butge Kime Ne Vaat Ediyor?
24.Ekim.1999

Okuyuculardan gelen istek lGzerine 2000 yili biit¢cesine kisa da olsa bir bakis daha yapalim. Bundan 6nce
bu butgenin heyecansiz ve tipik bir rantiye butgesi gorinimu verdigini séylemistik. Bugln bu konuyu biraz
daha detaylandiralim.

2000 yih butcesi 46.9 katrilyon olarak teklif edildi. Bunun (10 + 3.8) 13.8 katrilyonu personel ve diger cari
giderlere harcanacak. 21.1 katrilyonu faize gidecek. Bitce agiginin ise 14.4 katrilyon olacagi tahmin
edilmektedir. 32.5 katrilyon olacagdi tahmin edilen gelirlerin ise 24 katrilyonunu vergi gelirleri olusturuyor.
Yizdelerle ifade etmek gerekirse bltgcenin yizde 45'i faizlere giderken sadece yaklasik yizde 5’i
yatirimlara ayrilmistir. Gegen yil ise yatirimlara ayrilan payin yizde 5 olmasi éngoérilmesine ragmen
gerceklesme ise yluzde 3 olmustur. Ekonomide daralma devam ettigine gore bu yil da 6ngorilen bu
rakamin gerceklesmesi mumkun degildir. Bu yil yatinmlar igin gergeklesecek oran yuzde 3’Un de altinda
olacaktir. Dolayisiyla s6z konusu bu miktar ile yeni yatirnm yapmak mumkin degildir. Hatta birakin yeni
yatirim yapmayi, devletin stregelen ¢alismalarina bile ayiracak dogru durist bir parasi olmayacaktir.
Bltce, Ozellikle 6zellestirme ve gelecedi umulan dis krediler Uzerine oturtulmustur. Yanliz bunun igin
éniimuzde iki kritik dénemeg var. Birincisi IMF ile yapilacak stand-by anlasmasi. ikincisi ise Aralik ayinda
yapilacak olan Helsinki zirvesinde Turkiye'nin AB’ye girmeye aday olarak kabul edilmesi. Kisacasi dyle bir
bltce ki denklesmesi tamamen dis gelismelere bagli. Lakin s6z konusu gelismelerden IMF ile olani ise
sonuglari itibariyla ayri bir belirsizlikler zinciri igeriyor. Yani blt¢ce denkleminde belirsiz parametreler
¢ogunlukta.

Bitce acigi ise GSMHnin ylzde 12'si kadar. Bu agiga devletin kayit digi islemlerini de katarak
baktigimizda ise bu oran ylzde 15’leri gegmektedir. Halbuki gelismis Ulkelerde bu oran ylizde 3’ln altinda
seyreder. Vergi gelirlerinde ise gegen yila nazaran ylzde 65’e yakin bir artis 6ngoérilmektedir. Bu vergi
artis1, toplanmasi en kolay oldugu igin akaryakit fiyatlarinda (ATV olarak) gerceklesecektir. Diger yandan
akaryakitta gergeklesecek bir artis da igneden iplige her seye sirayet etme 6zelligine sahiptir. Boylelikle
sizin vergi gelirlerinde yuzde 65’e yakin artigla beraber enflasyonu ylizde 25'de tutma hayaliniz de suya
disecektir.

Netice itibariyle bu butge toplumun hicbir kesimine pozitif herhangi bir vaat vermiyor. Yani hi¢ kimsenin bu
bltceden ciddi bir iyilestirme beklentisi yok. Bltge bu haliyle 3 kesime sinyal veriyor. Bu sinyallerden birisi
IMF’ye: biitce IMF’nin istekleri dogrultusunda hazirlanmistir. ikincisi rantiyeye: rantiyenin alacag: faizler
bitgede garanti altina alinmistir dolayisiyla onlar adina endise edilecek bir sey yoktur. Uglincii sinyal de
memura: tespit edilen makro hedeflerin gerceklesmesi ve 6zellikle de ilk iki sinyalin net olarak
gerceklesebilmesi igin memura ylzde 25den fazla zam verilemez, memurumuz ona gdére simdiden
tedbirini alsin.
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Yeni Para-Kur Politikasi ve Rantiye
19.Aralik.1999

Enflasyonun dugurulup kontrol altina alinmasi ydnuinde bir dizi riski goze alarak Merkez Bankasi (MB) yeni
bir politika takip edecegini agikladi. 2000 yili baslangicindan itibaren 18 ay boyunca déviz kurlari belli
olacak. Diger bir deyimle, yil boyunca ne kadar devallasyon olacadi belli olacak. Bu devallasyon orani
yillik yaklasik yluzde 20 olarak tespit ediliyor. Ayrica énimuzdeki 18 ay icerisinde MB sadece ddviz karsihgi
para basacak (TL fonlamasi olayl ortadan kalkiyor) ve bu sebeple piyasaya ¢ikan parayl ¢ekmek igin
ayrica islem yapmayacak. 2001 yili ikinci yarisindan itibaren ise doviz kuru belli bir bant'ta tutulmaya
calisilacak. Bu da ikinci bir 18 aylik program olarak ele aliniyor. Neticede ilk kademede enflasyon ylzde
20’lere ve ikinci kademede de tek haneli rakamlara disecek.

Peki bu politika tutar m1? Oncelikle sunu sdylemek gerekir. 57. Anasol-M Rantiye hikimeti IMF’nin
tavsiyeleri dogrultusunda gergekgi olmayan bir bltge acikliyor. Bu bitceyi ve hedeflerini esas alarak
Merkez Bankas! da ¢ok buyik riskler alarak yeni para politikasini agikliyor. Matematikte bir ifade vardir,
ayri ayri yuzde 80Q’lik iki ihtimal, birlikte ylizde 64’lik bir ihtimale dénlsur. Bu politikalar zincirine de o
sekilde bakmak gerekir.

Kagit tUzerinde mekanik olarak birbirleriyle tutarli iki politika gibi gériinse de birlikte uygulanabilme sansi
cok az bir senaryo ile karsi karsiyayiz. Oncelikle siyaset tarafina bakarsak sayisal parlamento destegi
glgli olan bir hikimet var. Zaten MB baskani “kur ve para politikasinin basariya ulasmasi igin siyasi
iradenin destegi gerekiyor ve bu destek var” dedi. Evet bu hikimetin enflasyonu disirme arzusu var ama
glici yok. Parlamentodaki s6z konusu sayisal destegin “kimyasi” pek o kadar i¢ agici degildir. Yani bu
hidkimetin uyum igerisinde uzun soluklu olmasi mumkin gdézikmemektedir. Tabandan, sivil toplum
orgltlerinden, toplumun yatay ve disey katmanlarindan gelecek olan baskilar neticesinde hikimetin
kimyasi bozulacak ve ortaklar ekonomik hedeflerini unutarak can derdine diseceklerdir. Bu durumda
aclklanan politikalar “basarisiz” olarak yakin gegmis ekonomi tarihinde yerlerini alacaklardir.

ikinci olarak ekonomi cephesine bakarsak Merkez Bankasinin elinde var olan 23-25 milyar dolarlik
rezervlere glvenerek boyle bir politikaya imza atmasi hakikaten blylk bir risktir. Bu politika ne getirir ne
gOturtr konusu, birgok ekonomi analistleri tarafindan epey tartisildi ve hala da tartisilmaktadir. Hatta
acgliklanan politikalara uymayan kira kontratlarina varincaya kadar detaylara inilebilmektedir. Bizim bu
analitik cergevede Ozetle dikkat ¢ekmek istedigimiz iki konu var. Bunlardan birincisi ihracatgilarin
konumudur. Bu politika, ihracat¢inin aleyhinedir. “Efendim Avrupa’da ortalama ylzde 3 blyime bekleniyor
ve Rusya’da da yiizde 2-3 civarinda blyime olacak dolayisiyla ihracatginin talep sorunu ortadan kismen
kalkiyor ve bu da buyuk bir destektir” gibi laflarla bu is yurimez. Avrupa ve Rusya’nin buyime hedefleri
bizim politikalarimizin disinda bir taktir oldugu igin durumdan pay/mazeret ¢ikarmanin anlami yoktur.
Borca dayali modern ekonomilerde ihracatin 6nemini anlatmama ise gerek yok. Bu politika ile adeta bir
ileri bir geri yapiliyor.

Dikkat cekmek istedigimiz ikinci ve rdlatif olarak daha énemli bir konu ise (halktan ziyade) rantiyenin
tutumudur. Tarkiye’de uzun bir zamandir izlenen politikalar neticesinde devlet, paradan kolayca para
kazanan bir rantiye kesimi olusturdu. Simdi bir politika degisiklidi ile bu rantiye kesimine bir anda borsaya
gidin veya TL tutun diyeceksiniz éyle mi? Hayir. Géreceksiniz, bu politikalar, bu zamana kadar beslenip
canavar haline getirilen rantiye tarafindan éncelikle delinecektir. Paradan tatli para kazanmaya alismig
rantiyeye bu politikalar islemeyecektir. Neticede, bu cifte programin uygulanamayacagi kesin gibi
g6zikuyor. Problem ise bu isin ne zaman bozulacagdini tahmin etmektir. Bize gére alti aylik bir sire icinde
Turklere mahsus “yenildik ama ezilmedik” usuliyle bu politikalardan c¢ark edilecektir. Olan zarar ve
ylpranma, deneme tahtasina dénen ekonominin kurumsal altyapisina ve dar gelirli garibanlara olacaktir.
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istatistikler Her Zaman Neyi Géstermez?
6.Kasim.1999

Modern bilgi gaginda, istatistikler hayatimizin her asamasinda bizi yonlendirmek igin kullanilan en énemli
¢alisma sahalarindan biri haline gelmistir. Her zaman yapilan gesitli istatistiki ¢calismalar bize bir sekilde
ulastiriir. Bu galismalara gore belli yonlerde gesitli kanaatlerimiz olusturulur.

Ancak dikkat edilmesi gereken bir olgu istatistiklerin her zaman gergegi gdstermedigi olgusudur. Hatta
bazen gergekleri gizlemek igin istatistiki rakamlar verilir. Bu gibi 6rneklerin en ¢ok rastlanildigi saha
ekonomidir. Ekonomistler mimkuiin oldugu kadar ekonomiyi sosyal ve politik olaylardan soyutlayarak, sanal
bir bilim Uretme ¢abasi icerisinde istatistiklere dayali, gelecege dénuk tahminler yaparlar. Bu tahminler ise
genelde gercgeklerle pek alakasi olmadigi igin “entel tatmin”e yonelik sonuglarin disinda pek bir sey
vermezler. Gergekler ise istatistiklerin ardinda kesfedilmeyi beklerler. Bazen bu kesif kliclk bir bakis agisi
degisikligiyle bile yapilabilir.

Ne demek istedigimizi bir iki drnek ile izah etmeye g¢alisalim. 1993 yilinda bir Bati Avrupa Ulkesinde yapilan
bir istatistige gore képek besleyenler kdpeklerinin 9 yasindaki bir cocuk kadar akilli olduguna inaniyorlar.
Hatta g6z ardi edilemeyecek kadar 6nemli bir kismi da kdpeklerinin Universite 6grencilerinden daha akilli
olduguna inaniyor. Simdi bu istatistiksel veriyi nasil okumaliyiz? Yani bu neyi gosterir? Bu d6ncelikle
kopeklerin 9 yasindaki bir cocuktan daha akilli olduklarini gostermez! Ancak koépeklerin belli bir format
icerisinde egitilerek “evcillestirilebilir’ olduklarini gdsterir ki bunu zaten biliyoruz. Belki de daha dogru
anlama seklini bakis acimizi degistirerek bulabiliriz. Ornegin bu istatistik dncelikle képek besleyenlerin
kopeklerine verdikleri dnemi gdsterir. Bu bilgi de herhalde veterinerlerin ¢ok isine yarar. Akabinde bu,
kopek beslemeyenlere kopek besleyenler hakkinda bir bilgi verebilir. O Ulkede kdpek besleyenler
kopeklerini gok seviyor ve ciddiye aliyor demektir. Oyle ya adam kdpegine neredeyse iiniversite diplomasi
verecek! O halde kopek besleyenlerin dostlari onlarla karsilastiyi zaman koépeklerinin halini hatirini
sormalari onlara memnuniyet verecektir. Burada bir ufak ntansa da dikkat edilmesi gerekir. “Merhaba,
kopek nasil?” demek olmaz. Ona ismi ile hitap etmek lazim: “Merhaba, Joe nasil?” gibi.

Simdi bu bilgiler 1siginda ekonomistlerin verdidi istatistikleri anlamaya calisirken hem anlayip
anlamadigimiz konusunda hem de o bilgiye dayali olarak yapilmasi gerekenler konusunda ¢ok dikkatli
olmalyiz. Ornegin ok verilen bir istatistik: enflasyon. Ancak hangi mallarin enflasyonundan bahsedildigi
mechul. Vatandasin mutfagindaki enflasyondan bahseden ise yok gibi. Acaba enflasyon hesabi yapilirken
beyaz esya, havyar, karides filan mi esas aliniyor. Ekmek, sodan, zeytin, patates, ¢cay'dan haber yok.

Diger bir cokca verilen istatistik: kisi basina disen milli hasila. Bugiin Turkiye’'mizde kisi bagina digen milli
hasila 3000 dolar civarindadir. Bu neyi gosterir? Oncelikle Tlrkiye’mizde kisi basina yaklasik 3000 dolar
distuguna gdstermez. Cunkl ana baba dahil 6 kisiden olusan bir aileye 18,000 dolar digtyor demektir ki
bunun bdyle olmadigini hepimiz biliyoruz. Ciinkii Tirkiye’'mizde 99 kisiye bir, bir kisiye 99 pay diisiiyor. iste
asil 6nemli olan ¢esitli gelir gruplarinin yasam standartlarinin ne alemde oldugunu bilmektir. Onlarin nasil
yasadigini, ay sonunu nasil getirdiklerini, durumlarinin nasil iyilestirilebilecegini bilmek ¢ok 6nemlidir.
Hiikiimetimizde ise bu pek dnemli degilmis gibi bir izlenim ediniyoruz. ingallah yaniliyoruzdur. Neticede,
vatandasin halini arz eden su fikra hikiimetimize armagan olsun.

ingiliz, Aiman ve Tirk Basbakanlari bir araya gelmis memleket meseleleri konusuyorlar. ingiliz Bagbakan::
“Biz memurumuza ayda yaklasik 1,500 Sterlin veririz, bunun 1000 Sterlini’ni masraflarina harcar. Biz de
gerisini ne yaptidini sormayiz’. Alman Basbakani: “Biz memurumuza ayda yaklasik 2,500 Mark veririz, o
bunun 2,000’ini masraflarina harcar gerisini ne yaptigini biz de sormayiz’. Turk Bagbakani da: “Biz
memurumuza ayda 100 Milyon TL veririz. O da bunu gider kiraya yatirir. Gerisini nasil halledecegini ise biz
hi¢ sormayiz”.
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Ha gayret, biraz daha sikin diginizi, oluyor
15.0cak.2000

Ekonomide muidahalesiz olarak kendi dinamikleri ile olusan arz ve talep dengesi oldukga dnemlidir. Bu
dengenin arz kismi en genis anlamdaki Uretimi ifade eder. Bircok Ulkede Uretime, tesvikler, ucuz krediler,
gumrik duvarlari vb. gibi enstrimanlar ile mudahale edilir. Bu mudahaleler ilgili Glkenin Gretiminin
gelismesi icin hayati dnem tasir. Nitekim bizde de durum bdyledir. Ornegin bizler yaklasik 25 yildir yiiksek
gimrik duvarlari ile (simdilerde bunun yerini vergiler aldi) otomobil Ureticilerini koruruz ki uluslararasi
piyasada rekabet edebilecek hale gelsinler. Bu piyasa ise uretimi gelistirip kaliteli hale getireceklerine
kendilerini dandik diizenin vazgegilmez tosuncuklari haline getirmiglerdir. Tabi ki burada Ureticiden kastim
devletin her tirll yardimina mahzar olan sermaye ve uyanik mitesebbislerdir, ¢alisanlar degil.

Halbuki bugln klresellesen dinyada Uretimin teknik bitin problemleri neredeyse ¢oézilmustar.
GunUmuzdeki kiresel rekabet ortami Uretim yapan firmalarin pazara karsi daha duyarli olmasini, rin
kalitesinin ylksek olmasini, Uretimde bilgisayarli enformasyon sistemlerinin kullaniimasini ve imal
zamanlarinin daha da kisaltimasini gerektirmektedir. Dikkat edilirse bunlarin hepsi ydnetim ile ilgili
sorunlardir. Uretememe diye teknik bir problem neredeyse yok gibidir. Kisacasi insanoglunun gida,
barinma ve giyim gibi temel ihtiyaclarinin her tirlisi buglinki teknolojinin ulastigi seviyede artik
karsilanabilir yani “Uretilebilir” dir.

Aslinda ekonominin esas problemleri bahsettigimiz arz talep terazisinin diger yaninda yagsanmaktadir. Yani
ginimiz ekonomik problemlerin esasi tiiketimdedir. Ancak mevcut Ortodoks ekonomide insanlar “tiketici
koleler” olarak dizayn edildigi icin herhangi bir sorun gérilmemektedir. Halbuki tiketim olmasa Uretim de
olmaz. Diger bir ifadeyle talep olmazsa ne diye Uretecek siniz? O halde tlketimin yani talebin de
korunmasi gerekir. Bunun icin de bakilmasi gereken ilk saha gelir dagiimidir. Birgok yazimda ifade ettigim
gibi siz ne tur bir ekonomik program uygularsaniz uygulayin, gelir dagilimindaki adaleti saglayamadiktan
sonra, o programlar Ulkeye huzur getirmez. Bugiin, ana hatlariyla, llkemizde elde edilen milli gelirin
yaklasik yiizde 80’ini yiizde 5'lik bir kisim alirken, kalan diger kesimler arasinda paylasiimaktadir. iste esas
¢ozulmesi gereken bu boélisimdeki adaletsizliktir. Halki (koylusuyle, isgisiyle, igsiziyle, memuruyla,
emeklisiyle, esnaflyla, yoksuluyla) “tUketici koleler” olarak gorip rantiyeye “aferin” demek sosyal
calkantilara davetiye ¢gikarmaktir.

AnaSol-M hikimeti simdi bir ekonomik program uyguluyor. Bu programin agir faturasini halka yayip kendi
tosuncuklarini  (bankalar, koruma amagli vergiler vs.) kayirmada oldukga basarili. Allah’tan basta
sendikalar olmak Uzere sivil toplum érgultleri var ve hak arama mucadelesi yani toplam gelirden onurlu bir
pay alma miucadelesi yapiyorlar. En azindan ¢alisanlar bunun kiymeti iyi bilinsin yoksa mevcut anlayis
onlari “dUnya i¢in 6lmeyecek kadar besleyerek rantiye rizasi i¢in” ¢calistirmasini ¢ok iyi bilir.

Gecen haftaki yazimda belirtmistim tekrar edeyim. Hukidmetin IMF direktifleri dogrultusunda halka ragmen
uyguladigi enflasyonla muicadele programi, gelir dagiliminda adalet olmadiktan sonra, tutsa ne olur
tutmasa ne olur? Buyurun size hukimetin pesinden gittigi disik enflasyonlu birkag Ulke 6rnegi vereyim.
Zambia, 1999'da reel biiyiime ylizde 4 ve enflasyon (TUFE) ylizde 21.6. Ruanda, 1999'da reel biiyiime
ylzde 5, enflasyon ylizde 2.5 ve faizler ylizde 9.8. Botswana, 1999'da reel bliyime ylizde 6 ve enflasyon
yuzde 7.7. Madagaskar, 1999°da reel buyime yuzde 4.5 ve enflasyon ylizde 6.6. Evet Zambia, Ruanda,
Botswana, Madagaskar gibi ulkelerden ne eksigimiz var? Biz de ayni sekilde basarabiliriz, ha gayret
AnaSol-M.
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Bekleyelim Bakalim
11.Mart.2000

Enflasyonun, kelime anlamindan tutun da ekonomideki yeri ve énemine kadar tekrardan tartigsiimasinda
fayda var. Bunu, enflasyonun sebeplerini dogru teshis etmek igin yapmak zorunda oldugumuz
kanisindayim. Aksi taktirde, “sivri biber ¢ikartmasi’nda oldugu gibi, birgok konjonktlrel sagmaliklar ile karsi
karsiya kaliyoruz.

Subat ayi enflasyon rakamlari da beklenenin Uzerinde ¢ikti. TEFE yiizde 4.1, TUFE yiizde 3.7 oldu.
Medyamizin baz gliizide uyaniklar “Ocak ayina goére dusus var!” gibi zoraki yorumlar yapsalar da, buna
kendileri de inanmiyor. Ciinkii, gecen yilin Subat ayl enflasyon rakamlari TEFE'de yiizde 3.4, TUFE'de
ylzde 3.2 idi. Yani ortada bir dusus trendi bile yok. Aksine artis var. Rakamlardaki bir ilging nokta da son
iki ayda, normalin aksine, TEFEnin TUFE'den yiiksek ¢cikmasidir. Yani artiglar toptancida olmus ama son
kullaniciya henilz aritmetiksel yansima olmamis. Satislarin durgunlugunu da g6z éniine alirsak, piyasanin
biraz canlanmasiyla, bu durumun TUFEnin aleyhine gelisecegi agiktir.

Mart ayinda gerek bayram ve gerekse uzun bir tatil nedeniyle piyasada biraz canlanma olacaktir. Bu da
fiyat ayarlamalan (!) icin iyi bir firsat teskil edeceginden enflasyonu daha da azdiracaktir. Dolayisiyla Mart
ayl enflasyon rakamlariyla memur ve isgiye verilen 6 ay icin yizde 15’lik zam tamamen geri alinmig
olacaktir. Bundan sonra bizim beklentimiz, Hiklimetin memur ve isgisine ek zam vermesidir. Yoksa ara
sira sGylenen “memurumuzu enflasyona ezdirmeyecegdiz” sdzleri, koca bir kuyruklu yalani ifade edecektir.
Subat ayi enflasyonu ile ilgili diger bir ilging konu da zamlari kimin yaptigi konusudur. Detaylari
inceledigimizde yiizde 4.1’lik zammin yiizde 3.5'unu ézel sektér, yiizde 0.6’sini kamu sektéri yapmis. Ozel
sektordekiler ile konusuldugunda, onlar karlarini maksimize etmek igin degil, maliyetlerini dengelemek igin
mecburen zam yaptiklarini séyliyorlar. Cinkl devlet Uretim girdilerine zam yapmis. Ek vergilerin de yiku
ile nefes alamayan 6zel sektér zam yapmak mecburiyetinde kalmis. Peki kamu sektoriinin talimat ile
fiyatlari dizginlemesine ne demeli? Sanki devlette birileri, kamu sektdériine zam yapmama hirriyeti
bahsetmis! “lyi ya ne var bunda alinacak” derseniz, ben de “burada iki yakin tehlike seziyorum” derim.
Oncelikle kamunun, zamlarini tutarak, zararlarini arttiriyorsunuz. Serbest piyasa kosullarinda olusmasi
gereken fiyatlar olusmaz ise, siz hangi yonetimi getirirseniz getirin basarisiz olacaklardir. Bu durumda
kamu sektorinin her gegen gun zararlar artacadl igin, zamanla “devletin sirtinda bir yik” olarak
algilanacak ve “satalim kurtulalim” fikri hakim olacaktir. Boyle bir fikrin dodal sonucu olarak da o ilgili
kurulus 6zellestirme adi altinda birilerine peskes ¢ekilecektir.

ikinci bir tehlike, kamu sektériiniin kar etmesine talimatlar ile mani oluyorsunuz. Bu durum zamanla biitge
aciklarini blyutecektir. Blylyen butge acgiklarini kapatmak igin bor¢ alacaksiniz (tabi alabilirseniz) ve
dolayisiyla borg faizi 6deyeceksiniz. Yani vatandagi dolayli olarak daha da katmerli ezdireceksiniz.

iste size Subat ayindan bir érnek: Subat ayinda toplanan gelirler 2,852.6 trilyon olmus. Yine Subat ayinda
ddenen faiz ise 2,481.6 trilyon, yani Subat ayi gelirinin yiizde 87’si faize gitmis. iste az énce demek
istedigimin bir nevi ispati. Ha, bankacilar Subat ayi bitge performansini “iyi” diye nitelendirmisler, taktir
sizin.

Son olarak Hikimetten bir ricamiz da, Cotarell’'nin “enflasyon hesabini ve bu hesaba giren mallari
fiyatlariyla birlikte aciklayin, halk bilsin” séziine uymalaridir. Evet ben bu konuda DIE’den bir insiyatif
bekliyorum. Aralik 1999 ayindan itibaren enflasyon hesaplama yonteminizi ve bu hesaba kattiginiz mallar
fiyatlariyla birlikte aciklayin. Boylelikle “hesaplama yontemini degistiriyorlar, mallarin fiyatlarinda oynama
yapiyorlar, mallar gergek enflasyonu hesaplamadan uzak segiliyor” turl iddialari da ¢uritmis olursunuz.
Haydi bakalim, bekliyoruz.
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Ruhuna Fatiha
15.Nisan.2000

Cok uzun yillardir dinya ekonomisinde bekledigimiz istikrar bir tirli yakalanamamistir. Bu istikrarsizligin
sebepleri arastirimis, tartisiimis, hakkinda kitaplar yazilip teoriler gelistiriimis ama fiziksel durum
degismemistir. Bu istikrarsiz ortamda, degisik formlarda karsimiza ¢ikan krizlerin ardi arkasi kesilmemistir.
Hatta bu durumun felsefesi bile yapilmaya baslanmistir: kaos yonetimi, kriz yonetimi, krizle yonetim vb.
gibi.

Bu surekli devam eden istikrarsiz ekonomik durum karsisinda, milli politikalar yetersiz ve c¢aresiz
kalmaktadirlar. Ustiine Ustliik, bilimsel ve teknolojik gelismelerin getirdigi avantajlar da neredeyse bir avug
uluslararasi sirketin tekelinde dénen bir devlet haline dontismustir.

Ticaretin zaman ve sinir tanimadigi, her yerde gegen para biriminin neredeyse teke indigi bu ortamda,
Uretilen ekonomik gii¢ ve refahin bolisiimi de bir avug uluslararasi sirket ve finans kurulusunun insafina
birakilmistir. Milli parlamentolar ¢ikardiklari kanunlar ve aldiklari kararlar ile bu gui¢ karsisinda adeta kendi
kendilerini baglar olmuslardir.

Milli yoéneticiler, kendi halklarinin ekonomik refahina yonelik verdikleri s6zlerin hemen hemen higbirini
tutamadiklari i¢in onlarla bu konularda géz-géze gelmeye bile cesaret edememektedirler. Halk igin alinan
ekonomik tedbirlerin en azindan bir ayagini bile halkin kendisi olusturmamaktadir. Ama bu tedbirlerin en
az bir ayagini ya uluslararasi sirketler ya da uluslararasi finans kurumlari olusturmaktadir.

Halka politikacilar tarafindan sirekli bozuk plak gibi séylenen s6z ise hemen hemen her “ekonomiye giris”
kitabinda bulacaginiz su sihirli formildir. Eger Gcret artislarini ve fiyat artiglarini (yani enflasyonu) kontrol
altinda tutarsak, ve ayni zamanda i¢ borcumuzu milli gelirin belli bir oraninda tutabilirsek, Glkemizde igler
birden acilir, yeni yeni yatirrmlar gindeme gelir. Akabinde ekonomik buylime saglanir. Buylyen
ekonomide yeni birgok is imkani dogacagdi igin issizlik de hizl bir diisus trendine girer.

Bunlar mantikli ifadelerdir fakat sonug bir tirli gerceklestiriemez. Her seferinde bunlarin neden
gerceklestiriliemedigini ise bize 6nce Ortodoks ekonomistler ve sonra da politikacilar ¢gok gizel anlatirlar;
“isi anladik, bir dahaki sefere mutlaka tutar” diye.

Tabi bu kisir dongli devam ederken, yani birgok seye sil bastan baslanirken, igsiz sayisindaki artis
durmamaktadir. Turkiye’'mizin doért bir yanina yaygin ve 10 milyonu asan igsizlerimiz Umitle Ankara’dan
gelebilecek bir sinyali beklemektedirler. Ne gariptir ki Ankara da yillardir IMF ve uluslararasi finans
sirketlerinden gelebilecek bir sinyali Umitle beklemektedir. Onlar ise ABD bagkanindan gelebilecek bir
sinyali beklerken, baskan da baska bir sinyali bekler... iste bu béyle devam eder.

Lakin olan vatandasa olur. Kabak hep onlarin basina patlar, diger bir ifade ile kotl ydnetimin faturasini hep
onlar dder. Bu sefer pabug pahall galiba! Ornegin simdi “Tiirkiye Enflasyonu yeniyor” diye bir kampanya
baslatildi. Yukarida anlatilan tedbirler zincirinin ilk halkalarindan biri olan bu program ile is bitmese de ise
baslaniimis olacak. Ama olmuyor. Ekonomi kuguliyor. Bu kampanyada ise, sonunda is imamlara kalmis.
Ortodoks ekonomistler ile imamlar isbirligi halinde enflasyona kargi micadele edecekler. Bu isbirliginde
imamlarin ne yapacagini basindan okudugum kadariyla ben pek anlayamadim. Gittim onlara sordum “ne
yapacaksiniz?” diye. “Dusse ne olur’ diye s6ze baslayan imamin biri, bana maas bordrosunu gdstererek
hikimetten epey sikayetci olduktan sonra, bizi bu zamana kadar unutanlara da bir ders olmasi agisindan
diyecegimiz sudur: “Ey cemaati muslimin, Hikimetimizin enflasyon programini nasil bilirdiniz? .............
Ruhuna Fatiha”
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O delikten kag kez bakacak siniz?
1.Temmuz.2000

Meshur fikradir. Ug-bes deli siraya girmis bir delikten bakiyormus. Ancak delikten bakanlar tekrar siraya
giriyor, bir daha ve bir daha bakiyormus. Bunu goéren bir merakh doktor da siraya girmis ve delikten bakmis
ama higbir sey goérememis. Tabi merakini yenemeyince siradakilerden birine sormus “ben bir sey
gOremedim, siz ne goruyor sunuz?” diye. O da, “ biz ka¢ kezdir bakiyoruz da bir sey géremedik sen hemen
bir bakista gérecegini mi sandin?!” demis.

Bu fikranin akabinden yazimi hemen bir soruyla devam ettireyim. IMF programlari ile kimsenin dizlige
cikmadigi bilinirken, mevcut hiikkiimetin israrla bu programi izlemesi acaba neyin nesi?

Her zaman ifade ettigim gibi, mevcut ekonomik anlayis hastalikli ve yanlis temeller tzerine oturtulmustur.
Para sistemi ise hilelidir. Hile lzerine oturtulmus bir sistemden ne hayir beklenir ki? Bu temel anlayislar
degismedigi middetge ekonomik problemlerimizi halletmemiz mimkin degildir.

Ancak bozuk teypten cikar gibi gcikan yorumlar hala tek eksenli hiicrelerde kalmis ve can gekismektedir. Bu
dar kaliplar igerisinde gagdas ekonomik problemlerin birakin ¢éziminu, anlasilmasi bile mimkin degildir.
Onca gelismeler karsisinda ortaya konulan direng, kafalarin muhakeme yeteneginden ne kadar da yoksun
oldugunu gosterir.

Artik sunu ciddi ciddi disiinmeye basladim: Ortodoks ekonomi anlayisi, ¢dézim bulamadigi noktalarda
politikacilari kullanmaktadir. Hatta tasin altina elini koymadan, uygulanacak herhangi bir ekonomik
programda, basta politikacilari mesul tutmaktadir. Ayni IMF destekli mevcut programin uygulanmasinda
politikacilarin sirekli uyariimasi gibi! Hukimet adeta IMF sartiyla ayakta tutulmaktadir: “Aman politik
istikrar bozulmasin, ekonomi iyiye gidecek!”.

Bu mevcut IMF programinin ekonomik problemlerimizin ¢éziminde basarili olamayacagini her zaman
Israrla ifade ettik. Baslarda bu programa koro halinde destek verilirken, simdilerde hemen hemen her
kesimin bu isin bu sekilde yurimeyecegdinin bilincine varmaya basladigi goriyoruz. Her zaman, bugiin
esas problemin “refahin adil bolisimi” oldugunu ifade ettik. Bu konunun tabanda yavas yavas
anlasiimasini da memnuniyetle karsiliyoruz.

Bugin uygulanan IMF programi neticesinde Ucretlilerin durumu ortada. Ciftcilerin durumu ise daha da
vahim. Ancak her seye ragmen devam demek igin mevcut programdaki yiklerin kimlerin sirtina nasil
bolistirildiginin de ortaya konulmasi lazim. Refahin adil bélisimi yikin de adil bélisimini gerektirir.
Gegenlerde ekonomik ve sosyal konsey toplandi. Sayin Basbakan’in baskanliginda Hikimet, programin
devam etmesi gerektigini ifade ederek “fedakarlik” yapiimasi istegini yineledi. Bunu zaten ¢esitli vesilelerle
yapilan toplantilarda da sayin Basbakan kamuoyuna ifade ediyordu. Ancak hangi kesim ne kadar (kag
paralik) fedakarlik yapacak? Butin yiki Ucretliler mi cekecek? Tum faturay ¢iftgi mi ddeyecek? iste
bunun net ve cesurca ortaya konulmasi lazimdir. Peki Hukimet bunu ortaya koyabilir mi? Ben sdyleyeyim,
koyamaz. Cunkl bunu halka anlatamayacagini bilir. E§er bunu hesaplayamiyoruz demiyorsa tabi!
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Guindemi Saptirma!
2.Aralik.2000

Artik HUkdmetin ekonomi programinin sonuglarinin neler olabilecegini korler bile gérmeye basladi. Bu
program basladigindan bu yana sonuglarinin neler olabilecegini degisik sekillerde izah ettim. Ancak bazi
psiko-ekonomistler, atmasyona dayali teorileriyle programin fedaisi kesilmiglerdi. Bakiyorum da simdilerde
sesleri epey kisik ¢ikiyor.

Ulkemizdeki para-kredi sistemi tahmin ettigimiz gibi ¢okls siirecine girdi. Bankalardan gelen dévize talep
neticesinde Merkez Bankasi rezervleri hizla eriyor. Gegen hafta yaklasik 7 milyar dolar rezerv gikisi
gerceklesti. Simdi yetkililer, halkin da dovize yonelmemesi i¢in aglayarak dua ediyorlar. Bu konuda, “her
sey kontrol altinda” tira izahlar ise inandirici degil. Olamaz da. Cunku sistem dandik. Bigak sirti dengesi,
denge degildir. Bir kere yerinden oynadi mi bir daha ayni yere getirmek mimkun degildir.

Ekonomik panoramanin daha da koétllesecegi muhakkaktir. Cinki Hukimet ne yaptigini bilmiyor.
Tamamen IMF’ye teslim bir vaziyette islerin kendiliginden iyilesmesini bekliyor. Isin cok daha kétiisii,
Hukumetin bir B-Plani da yok. Bu kriz kargisinda yapilanlar ise olayin hala tam olarak algilanamadigini
gOsteriyor.

Peki yapilanlar nedir? IMF ile “acil yardim paketi” gorisduluyor, borsa’ya gézdagi verilmeye c¢aligiliyor, ddviz
likiditesi artiriliyor ve Telekom’un 6zellestiriimesi islemlerinin daha da hizlandiriimasi karari aliniyor. Diinya
Bankasi’'nin verebilecegini ifade ettigi mali sektdr kredisinin (400 milyon dolar) ilk dilimini 6ne ¢cekmek ve
IMF kredisinin 3. ve 4. dilimlerini (600 milyon dolar) 6ne ¢ekmek igin de calisilacak(mis). Tabi piyasalarin
karni bu tur atraksiyonlara tok oldugu igin, somut adim bekliyor ve somut adimlarin atiligi geciktikge de kriz
blydyor. Sanirim bu kafalar degismedikge, icine distrildigimuz kriz daha da biyiyecektir.

Kriz ve ¢ikis yollarina iliskin degerlendirmelerime daha sonra devam edecedim. Ancak ben bugun ilging bir
seye dikkat ¢ekmek istiyorum. Dikkat ediyor musunuz, tam da ekonomik kriz ve hortumlamalar bir bir
ortaya ¢gikmaya baslayinca birden giindem saptiriimaya galisiliyor. Neymis efendim Mezarci mi Mesih’'mis
yoksa Agca mi. Peygamber miymis, Mesih miymis, yoksa Mehdi miymis. “Yeni peygamber gelmis
haberiniz var m1?” ve daha neler neler.

Her sey milletin g6zl 6niinde cereyan ediyor. Simdi birden giindemin bu sekilde degistiriimeye ¢aligiimasi
sizce masum bir gazetecilik/televizyonculuk olayr midir? Yoksa gézlerden bir seyler mi kagirilmak isteniyor.
ismi ortada dolagsan sahislar kendilerini Mesih ilan edeli yillar oldu. Nigin bu olay, tam da bu siralarda
gindeme geldi der siniz?

Beyler bu saatten sonra artik mizrak ¢uvala sigmaz. Sizin sahtekar Mesih gindeminiz, ne ekonomik krizi,
ne hortumlamalari ne de sosyo-ekonomik adaletsizligi ortebilir. Size tavsiyemiz, bu sekilde bazi seylerin
Ortilmesine araci olacaginiza, adam gibi emekg¢inin hak arama micadelesine araci olun ki toplumsal
barisa hizmet etmis olasiniz.
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Eyvah, Eyvah, Eyvah...
3Aralik.2000

Bu késeden defalarca uyarmamiza ragmen korktugumuz basimiza geldi. Ulkemiz son yirmi yilin en biiyik
mali krizi ile karg! karsiya. Siz bakmayin yetkililerin “sakin olun, bir sey yok” dedigine, c¢evirin bakalim
uluslararasi finans yapraklarini neler yaziyor. Evet, eger bu kriz ile Ulkede neler oldugunu 6grenmek
istiyorsaniz, yabanci yayinlara miracaat etmenizi tavsiye ederim. Onlar ¢ok rahat bir sekilde sistemin
gUumbur gimbur gécmekte oldugunu yaziyorlar.

Tabi ki yabancilar da “yetkililerin® agzina bakarak degil, kendi basinlarindan olayin gergek boyutlarini ve
daha nelerin olabilecegine iligkin yorumlari okuyunca, Turkiye’de durmalari mimkin degil. Yabanci
yatirimcilar hizla ddvize yoénelip Ulkeden kagiyorlar. Clnki artik denge bozuldu. Bundan sonrasi dikis
tutmaz.

Dahasi, bu krizin boyutlarini iyice anlamak i¢in, Rusya, Almanya ve Japonya’'daki hareketlilikleri de iyi
okumak lazim. Clnki T.C. Devlet tahvillerini ellerinde tutanlar da ¢ok ciddi bir sekilde etkileniyorlar. Bunlar
temelde iki seyden etkileniyorlar. Birincisi, Ulkemizdeki kriz ile ilgili yazilan yazilardan, ikincisi de krize
yonelik Tirkiye’nin dislindigu tedbirlerden. Birincisi ile ilgili yazilanlari tahmin edebilirsiniz. Ama, ikincisi
nedir?

Ulkemiz bu kriz karsisinda hemen Ek Rezerv Kredisine (SRF: Supplementary Reserve Facility)
basvurmayi giindeme getirdi. Bu da verilebilecek en ko6t sinyal olan “efendim ben devlet olarak iflas ettim”
sinyalidir. Bu kredi teklifi, genellikle IMF’den gelir ve llkeler de “cok mecbur kalirlarsa” bunu kismi olarak
kabul ederler. Ancak bizde ise durum tam tersi! Teklif bizim burokratlardan gidiyor. Ne hazin degil mi? Ben
olsam bu teklifi gindeme getiren birokratin isine hemen son verirdim.

Maalesef, daha da ilginci bu teklif ile birlikte hemen “Arjantin’e 30 milyar dolarlik kredi” haberleri sardi
basini. Beyler Arjantin batti, yani 6ldi. Peki siz de bu sekilde davranirsaniz yabancilar tlkede durur mu?
Ulkedeki kriz durur mu?

Simdi diyeceksiniz ki: “peki yetkiller neden, bir sey yok sakin olun, g¢agrisi yapiyor?”. Evet, bu ¢agr
vatandasa yapiliyor. Vatandas panige kapilmasin diye gayret ediliyor. Zaten Merkez Bankasi da bu
cercevede artik TL vermeyecedini acgikladi ve dolayisiyla sadece dovizi savunacagini ifade etti.

Simdi bu krizde en ¢ok korkulan senaryo ana hatlariyla su sekildedir. Vatandas kriz derinlesecek diye
UrkUp parasini gekmek igin bankalara kosar. Bankalarda herkesin parasini verecek kadar para olmadigi
icin, MB Uzerinde ¢ok anormal boyutlarda “para bas” baskisi olacaktir. Caresiz blyik miktarlarda para
basacak olan MB, enflasyonu Ugli rakamlara firlatacaktir. Bu arada ddvize talep de artacag icin, doviz
kuru TL kargisinda anormal bir sekilde artacaktir. Devaliiasyon gindeme gelecek (yetkililer telaffuz
etmese de, yabanci basin yaziyor!) ve reel ekonomi de buylk bir sikintiya disecektir. Bu arada IMF (hala
ortada dolagsmasina firsat verilecek ise) Ulkede ne var ne yok satiimasini (pardon, 6zellestiriimesini)
isteyecektir. Yine bu arada kendi ekonomilerinin kdti durumda oldugundan dolayi birgok sosyo-ekonomik
talepler olacak ve bunlar karsilanamayacag: icin ciddi i¢ ¢alkantilar olacaktir... Bu kétl senaryo kabaca bu
sekilde gelisir ve surer gider.

Peki tim bunlara ragmen Hikimet yetkilleri hala neden “programdan doénis yok” diyor. Onu da
soyleyeyim: ¢unkl Hukimetin elinde B-Plani yok. Yani IMF’ye teslim olunmus, yapabilecekleri baska
birsey yok. Programdan déniip de ne yapacaklar? iste zihinlerinde cevap veremedikleri soru bu.
Birokratlara soruyorlar, onlar “daha biz o dersi ¢alismadik” diyorlar. Kése olmus psiko-ekonomistlere
soruyorlar, onlar ise “ne yazmamizi istersiniz” diye cevap veriyorlar.

Peki bu isin sonu nereye varir deseniz, bunu cevaplamadan 6nce “eyvah, eyvah, eyvah” derim. Bundan
sonra yapilmasi gerekenleri ise daha sonra izah ederim.
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isler Hig lyiye Gitmiyor,
Haberiniz Olsun.
23.Aralik.2000

Bir finansal rating kurulusu olan Moody’s, lUlkemizdeki 13 tane bankanin mali gucune goére ratinglerini
yeniden degerlendiren bir raporu 19 Aralik'ta agikladi. De@erlendirme sireci igerisinde analizlerini,
bankalarin likidite pozisyonlarina, varliklarina ve bor¢ yénetimlerine yogunlastirmislar.

Yaptiklari galismalar neticesinde bankacilik islemleri ile ilgili G¢ konuda endiseleri var: (1) repo
portféylerinin hala yuksek olusu, (2) kriz ile birlikte faizlerin birden ylkselise ge¢cmesi ve (3) bankalarin agik
pozisyonlarinin hala bir tehdit olugturmasi.

Uglincli konu gergevesinde Moody’s ilging bir de yorum/endise beyan etmis. Biliyorsunuz gecmiste
bankalarin yabanci para ile borglanip TL fonlamalari oldukg¢a karh idi. Ancak mevcut ekonomik istikrar
programi ile TL, yabanci paralara karsi ylizde 20’lik bir bantta tutulmaya calsiliyor. iste Moody’s, Tiirk
Lirasinin bu bantta tutulmasinin mUmkin olup olamayacagi hakkinda cgesitli sipheler tasiyor. Eger bu
prensip bozulursa ya da bir devallasyon olursa, bankalarin ¢ok buytk zarar edecegini ifade ediyor. Diger
yandan program basarili olursa da, bankalarin agik pozisyonlarini kapatabilmeleri agisindan oldukga zor
bir yil gecirecegi ifade ediliyor.

Ozellikle de biiyime hizinin disirilmesine iliskin program, kredi ve pazar risklerini olduk¢a artirmis.
Kisacasi bankalar/bankacilik agisindan ¢ok zor bir yila giriyoruz. Ekonomik istikrar programi ne de gizel
(1) ydrarken Moody’s tarafindan bdyle endiseler beyan edilmesi oldukga manidardir.

Daha basit ifadelerle, Moody's’in degerlendirmelerinden kriz’in srdiguni anliyoruz. Ben bir ¢ok defa bu
kdsede, krizin bitmedigini ancak gegici bir sire igin donduruldugunu yazmistim. Batrdaki puanlama
kurumlari da aynen bdyle disiniyor. Gegenlerde basindan 6grendigim kadariyla Hazine Mistesar Selguk
Demiralp’e “B Planiniz var m1?” diye sormuslar. Yine bu késeden defalarca ifade etmistim, Hikimetin
ekonomik istikrara yonelik bir “B Plani” yok diye. Kisacasi 6yle bir noktaya getirildik ki, korkarim olaylar 19
Kasim’'da yazdigim Fransiz fikrasina doénecek. Son yirmi yilin en ciddi “¢ézimsizligi’ne dogru
surukleniyoruz.

Simdi bu krizi bir fay gibi dislinirsek, Kasim’da yasadigimiz ekonomik depremi éniimizde var olan bir ana
sok’'un 6ncl sarsintisi olarak goérmeliyiz. Durum iyice gergin. Hazir olan blylk bir sok’u her sey
tetikliyebilir. Bir bakanin ya da birokratin s6zi, bir iflas, bir borsa spekilasyonu, bir sosyal protesto vb. gibi
herhangi bir sey ¢ok daha buyik bir krizi tetikliyebilir ona gore.

Evet igler hig iyiye gitmiyor, haberiniz olsun.
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Rantiyenin Yaman Celigkisi
24 Aralik.2000

Din, Moody’s Finansal Rating Kurulusunun 13 Turk bankasi ile ilgili yayinlamis oldugu rapordan bazi
kesitler aktarmistim. Buglin de raporun daha spesifik kesimlerine isaret etmek istiyorum.

Moody’s inceleme yaptigi 13 bankadan sadece iki tanesinin rating’ini dlistrdigini agikladi. Bunlardan
birisi Iktisat Bankasi, digeri ise Kogbank. Bu bankalarin Finansal Sadlamlik Puanlarinin, iktisat Bankasi
icin D notundan E+ duragan notuna, Kogbank i¢in D notundan E+ pozitif notuna distrildiga agiklandi.
Bunun icin verilen gerekgeler de oldukga ilging. Ornegin iktisat Bankasi igin kisa vadeli yabanci para
pozisyonunun biiyiik bir risk olusturduguna isaret edilmektedir. iktisat Bankasi’'nin, varliklarinin bir kismini
satarak acik pozisyonlarini desteklemek istediginden bahsedilmektedir. Bankanin musterileri arasinda
ihracatgilarin ¢ok olduguna da isaret edilerek, adeta, uygulanan ekonomik istikrar programinin ihracatin
aleyhine gelistigi icin bankanin zor duruma dustigu ifade edilmektedir.

Kogbank igin sdyledikleri ise oldukga ilging. Kogbank’in incelenen 13 banka arasinda repo aktivitesi en
ylksek olan banka olduguna isaret edilmektedir. Eger uygulanmakta olan ekonomik istikrar programi
basarili olursa, Kogbank'in mevcut hal Uzere faaliyetlerini strdirmesinin mimkin olamayacagi ifade
edilmektedir. Moody’s, Kogbank ydnetiminin de bundan haberdar oldugunu ve bazi tedbirler almaya
calistiklarini ifade etmektedir.

Moody's’in séylediklerini, daha sade ifadelerle su sekilde dzetleyebiliriz. iktisat Bankasrnin puani diisti,
¢unkU musterilerinin gogu ihracatg idi ve mevcut ekonomik program da ihracatin aleyhinedir.

Kogbank’in puani disti ¢linki bu banka repocu bir bankadir. Faizler distince bu banka dogal olarak daha
riskli hale geldi.

Hicbir zaman basarili olacagina inanmadigim ekonomik istikrar programinin kendi cephesindeki dengeler
de oldukga ilging kurulmus. Bu sahte istikrar lobisi yavas yavas birbirlerine dlsecege benziyor. Zaten
bunun sinyallerini de her giinki olaylar igerisinde gorebiliyoruz.

Simdi ben burada Hikimetin dikkatini bir seye ¢gekmek istiyorum. Bakin uygulamalarinizla Kogbank’i zor
duruma sokmussunuz. Kogbank ise Moody’s kurulusuna “gereken tedbirleri alacagiz’ demis. Ben olsam
bu so6z lzerine epey kafa yorarim. Clnku sizi oraya getirenleri kizdirmaya basladiniz galiba, ne dersiniz?
Haksiz miyim?.

Bir ¢ift s6z de digerlerine: “alma mazlumun ahini, ...”.
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Goz Gore Gore
24.Subat.2001

Gegen hafta Cumartesi ve Pazar glinki yazilarimda artik Hikimetin uyguladigi ekonomik istikrar
programinin bittigini ve “testinin kinldigin1” yazmistim. Hatta, Pazartesiden itibaren ¢ok ciddi yeni bir finans
krizine girdigimizin haberini de vermistim.

Oncelikle bu ekonomik istikrar programi ile ilgili olarak her zaman ifade ettigimi tekrar edeyim. Bu program
temelsiz ve ¢ok hayali idi. Su lizerine yazi yazmak veya kagittan kale yapmak gibi bir sey. Glya siz finans
piyasalarini “saglamlastiracaksiniz’ ama o piyasalarin Uzerine oturdugu reel sektéri ve sosyal yapiyr gz
ardi edeceksiniz, dyle mi? iste size cevap.

Olaylar gegen haftaya ulastiginda finans piyasalarindaki tedirginlik hat safhaya varmisti. Ondan sonra artik
herhangi bir seyin bu kagittan dengeleri yerle bir edecegi belliydi. Bu bir istifa olabilirdi, bir sicak ¢atisma
haberi olabilirdi, bir terér olay: olabilirdi veya bir absiird demeg olabilirdi! Olan oldu ve Basbakan Ecevit'in
“kriz var” s6zi tim sistemi gogertti. Simdi buna dandik sistem denmez de ne denir Allah askina?

Eminim bu ise sayin bagbakan da sasmistir. Clnkl Sayin Ecevit Ulkeyi krizle ydnetmeye aliskin bir insan.
Bunu 27 Agdustos 2000 tarihli “Ekonomik basarisizlik ve krizle yonetim” baslkh yazimda detayl olarak
anlatmistim. Ama bu sefer kriz bombasi Ecevit'in elinde patladi.

Simdi yapilacak olan sey sakin kafayla diisiinmek ve olaylari dogru analiz etmektir. Oncelikle Sayin
Cumhurbaskani Sezer ile Basbakan Ecevit arasinda gergeklesen ¢ekisme ile ekonomik istikrar
programinin ¢oklsunl ayri iki olay olarak ele almak gerekir. Bu iki olay arasindaki en dnemli baglanti,
birincisinin ikinci olayl tetiklemesidir. Bence bu iki olayin bu sekilde degerlendirimemesi, bizi bagka
yanliglara sirikler. Clnku sistemi ¢okerten tepedeki kriz degil bizzat sistemin ¢ok ¢irik olan kendi yapisi
ve IMF’ye olan teslimiyettir.

Oncelikle birinci olay olan siyasi kriz ile ilgili irdelemelerimi ifade etmek istiyorum. Ulkemizde bundan énce
de birgok kriz oldu ama sistem ¢ékmedi! Ne zaman ki sistemin ¢okus sartlari kendi iginde olgunlasti, iste o
zaman “kriz var’ ifadesi c¢lrimuls olan tim sistemi domino taslari gibi ¢okertti. Yoksa bazilarinin
yorumladigi gibi, siyasi istikrar ile ekonomik istikrar arasinda direkt baglanti kurmak, bu programin “iddiasi1”
ile bagdasmaz! Siz “istikrar” diyeceksiniz, “reform” diyeceksiniz, “yapisal donisim” diyeceksiniz ama tim
bu kocaman laflar bir Ufiirlikte gidecek! iste yanligi burada aramak lazimdir. Clnki bu programi gok
abarttiniz. IMF’nin aspirin gibi her yerde kullandidi standart bir programdi bu. Ama bu alelade programin
ambalajinin degistirilip, “tek kurtulus recetesi olarak takdim edilmesi” llkeyi bu hale getirdi. Ben birgok
yazimda “bunlarin B Plani yok” diye kaygilanirken, 6rnegin Hazine Mustesari Demiralp’in “B Planimiz yok”
s6zunlU bir marifetmis gibi ifade ettigi olmustu. Simdi Demiralp’in, MB Bagkani Ergel'in verdigi sGzlere ne
oldu? Herhalde onlar da goé¢uk altinda kaldilar. Peki ama bundan sonraki sdzlerine nigin inanalim?

Siyasi istikrarsizliga ¢ok duyarl bir ekonomik istikrar her zaman basarisiz olmaya mahkumdur. Ekonomide
yapilmasi gereken saglam reel sektére denk bir finans sisteminin oturtulmasidir. Bakin gelismis ulkelere,
ekonomileri siyasi istikrarsizliktan birebir etkileniyor mu? Ornegin, hep birlikte seyrettik, ABD Baskanini
aylarca segcemedi ama ekonomi ¢dkmedi degil mi?

Bir s6zim de medyaya. Su muthis ¢okusu bile allayip pullayip “Gnemli degil’mis gibi gdsterme ¢abaniz
milletin gdziinde sadece sizin kredi notunuzu ¢okertiyor haberiniz olsun.
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Yagmurdan Kagarken
25.Subat.2001

Ekonomik sistem goctl. Israrla 14 aydir uygulanan bu programin faturasini simdi halk yaklasik yizde 40
fakirleserek odiyor. Yani olayin sosyal boyutu artik ortada. Simdi bundan sonra atilacak adimlara ¢ok
dikkat edilmelidir. Yapilacak yanhslar bizi, Endonezya’da oldugu gibi, top yekin sistemin ¢okustne
gOturebilir. Bunun nasil bir senaryo ile olabilecegine bir érnek teskil etmesi bakimindan 9 Ekim 1999
tarihinde yayinlanan “nasil oluyor da oluyor?” baglikli yazima bakmalarini tavsiye ederim. O yazimda,
dalgali dovize gegisin de standart bir IMF senaryosu oldugunu géreceklerdir!

Oncelikle olayin sosyal boyutunun ortaya ¢ikmasi demek, bundan sonra yapilacak olan her yanls
vatandasin sirtina bir ylk olarak binecek demektir. Vatandas bu yiki ne kadar ¢eker? Bence vatandas
cok fazla beklemez. iki - Ug ay igerisinde, kendi durumunun iyilestirilecegine dénik saglam adimlar
atildigini gérmez ise, hakkini sokaklarda aramaya baslayacaktir.

Bu ¢Oken program ile bir kadro basarisiz olmustur. Moralleri bozulmustur. Ayni kadro ile devam etmek ¢ok
yanlis olur. Ulkemizin icine diisiriildigi sorunlar ¢ok agirdir. Bu sorunlardan moralsiz, karamsar ve ne
yapacagini bilmeyen kadrolar ile ¢ikilmaz. Onun igin basta siyasi sorumlular olmak U(zere kadrolar
degismeli ve .yapamayanlar ile vakit kaybedilmemelidir.

Gelinen noktayi izah etmede, sanirim devallasyon ¢ok kotu bir gagrisim yaptidi icin “dalgali kur” ifadesi
kullanihyor. Ama ne denirse densin sonu¢ degismez. Halk yaklasik yizde 40 fakirlesti. Dahasi, bu bir
defaya mahsus bir olay degil aksine kalici bir olaydir.

Simdi su noktaya ¢ok dikkat edilmesi gerekir. Bu hale IMF politikalarini harfiyen uyguladigimiz igin geldik.
Peki hala IMF politikalarinda israr niye? Cunkl, doéviz kurunun dalgalanmaya birakilmasi, bodyle
durumlarda IMF’nin tavsiye ettigi bir politikadir ve Ulkeyi sonugta sosyal patlamalara gétirir. Béyle
durumlarda IMF fiyatlarin dondurulmasini da tavsiye edebilir ama anladigim kadariyla onu heniz telaffuz
eden yok! Ancak su sekilde devam etmek bile tlkenin bir daha belini dogrultamayacak sekilde batmasina
vesile olur. Cunkd bunun akabinde bir kriz daha gelir o da bankacilik yani para-kredi sistemi krizidir.
Tedbirsiz gidiliyor, bankacilik krizi tim devlet sistemini gdgertir haberiniz olsun.

Halbuki yapilmasi gereken sey vakit kaybetmeden radikal ¢ézimlere yonelmektir. Boyle palyatif ¢dziimler
ile yanlislardan yanliglara tim sistem gbcene kadar suriklenir dururuz. Dinyada yeni bir parasal
yapilanma da dahil her sey gbézden gegcirilmelidir. Bize dayatilan global kaliplarla diglinmek zorunda
degiliz.

Buglnlerde, olaylar mantikli bir sekilde tasnif edilerek Gzerine gidilmelidir. Yapilacak ilk is reel sektor ile
yani Uretim ile bu mali krizin arasini ayirmaktir. Akabinde, her ikisini de kendi i¢cinde sosyal boyutu ile
birlikte ayri ayri yapilandirdiktan sonra karsilikli denklestirmek gerekir.

Ne demeye galistigimi basit ifadeler ile sorgulayarak anlatayim. Oncelikle bu kriz nasil bir kriz? Bir hafta
icinde beden gucimuzin (emegimizin) yuzde 40’ ini mi kaybettik? HAYIR. Fabrikalarimizin ytizde 40'i
tahrip oldu da galisamayacak duruma mi geldiler? HAYIR. Tarlalarimizin yizde 40’1 ¢6l mu oldu? HAYIR.
Etinden, suttnden istifade ettigimiz ya da binek olarak kullandigimiz hayvanlarimiz 8ldi mu? HAYIR.

Peki ne oldu? Olan gsudur: karsilikli aligveriglerimizde 6lgu araci olarak kullandigimiz ve tasarruflarimizi
depo ettigimiz “para’miz yiizde 40 oraninda ¢iiriidii! Yani élgiimiiz kiculdi! iste bakiimasi gereken nokta
budur. Diger bir ifade ile, Uretilen mal ve hizmetleri “denk’leyecek bir finansal yapinin olusturulup
saglamlastiriimasi gerekir. Bunun icin de “para’nin kontrol edilmesi gerekir. Buna kismen kapital kontrol
da diyebiliriz.

Para Uretimin bir faktori olarak degil de onun degistiriimesinde kullanilan bir 6lgl gorevi goérecek sekilde
bir sisteme oturtulmalidir. Para mal olarak degerlendirimemelidir. Bu konuya ileride deginecegim igin
burada kisaca sunu soyleyerek birakiyorum. Sistem, denk ekonomik sistem olmalidir. Bu denkligin bir
yaninda uretilen ve Uretilecek olan mal ve hizmetler sistemi, diger yaninda da bunu denkleyecek dlgu
biriminin sistemi yer almalidir. Ekonomi yénetimi de bu denklige gore re-organize edilmelidir.
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Ne olur Abartmayin!
3.Mart.2001

Neredeyse bir haftadir en popiler isim Kemal Dervis oldu. Dervis gelecek, geliyor, geldi, goriisecek,
gorustyor ... Dervis geliyor, dertler bitiyor. Oyle bir hava olugturuldu ki, sanki Dervig'in elinde sihirli bir
degnek var ve nereye dokundurursa orayi dizeltiyor! Tabi, Dervigin elinde dyle bir degnek olsaydi sanirim
Oncelikle bu kafalara dokundururdu, “abartmasinlar” diye.

internet sayfalarindan anliyoruz ki Kemal Dervis'in cok parlak bir egitim, akademik ve is hayati olmus.
Malumunuz en son ¢alistigi kurum Duinya Bankasi. Dinya Bankasi Bagskaninin 27 yardimcisindan biri.
Belki de en yeteneklisi, ama o bir siiperman degil. Cebinde gizli bir ekonomik formiil ya da ¢antasinda 25
milyar dolar yok.

Dervis’in uzman oldugu konulari kabaca su sekilde ifade etmek mimkiin: basta sirdurdlebilir bir kalkinma,
gelir dagilimi adaleti ve fakirligin giderilmesi. Bu konularda, Orta Dodu, Kuzey Afrika ve Balkan ulkelerinin
bazilarinda fiili tecriibe edinmis bir uzman.

Oncelikle, medyada kendisine Merkez Bankasi Bagkanligi gibi bir pozisyon bigiliyor ama kanimca bu ¢ok
yanlis bir pozisyon tercihi olur. Para-kredi ve bankacilik sisteminin ilk bakista Kemal Dervig’in uzmanlik
sahasina tam olarak uymadigi goéruliyor. Ancak, “sahsin kredibilitesi ¢ok ylksek onun igin biz de
batirdigimiz Ulke kredibilitesini bununla telafi edecegdiz” deniyorsa, o zaman cevabim “ruhuna fatiha” olur.
Cunku siz He-Man bekliyormussunuz, uzman degil.

Simdi isterseniz icinde bulundugumuz kaosu, birka¢ safhada, su sekilde irdeleyelim. Oncelikle, iginde
bulundugumuz mali sistem gogtu, ylrimuyor. Higbir seyi diisinmeden 6ncelikle mali sistemin garklarinin
dénmesi lazim. Her sey tikanmis ve bayram sonrasina endekslenmis durumda. Piyasalar yonini
bulamadi, blylk bir belirsizlik var. Bayramdan sonra her sey olabilir. Hatta daha kéti de olabilir.

ikincisi, bu zamana kadar yani 14 aydir uygulanan bir ekonomik program bir anda terk edildi. Her sey
ylzustu birakildi. Halbuki o programa baglarken “sabredin ve bize glvenin, her sey daha iyi olacak”
deniyordu. Reel sektdor daha genis bir ifade ile halk, sabirla fedakarlik yaparken Hikimet bir anda
onundeki dosyay rafa kaldirip bagka temiz bir sayfa ile sil bastan ise yeni bagladi. Beyler, kagit Gzerinde
bunu yapmak kolay ama reel kesimde doniis o kadar kolay degil ki! Sizler 14 ay 6énce ekonominin
makasini degistirdiniz ve simdi “Uzgunuz” diyorsunuz dyle mi? Bakiniz size ¢ok basit bir 6rnek vereyim. 14
ayda 100 binden fazla esnaf kepenk kapatti. Bunlarin her biri ortalama 5 kisiye is veriyor idiyse, yaklasik
toplam 500 bin insan sizin ylzintzden issiz kaldi. Peki simdi onlara ne diyecek siniz? Bunlara benzer daha
bircok 6rnek var. Kisacasl su anda 14 ay d6ncesinden ¢ok daha kétd durumdayiz. Dolayisiyla, bu bosa
gecen zamanin ve neticesindeki tahribatin da telafi edilmesi gerekiyor.

Uclinclisl, 14 ay 6énce sizler bu programa nigin basladiniz, hatirliyor musunuz? Ben hatirlatayim, sunlari
demistiniz: “ekonomide dyle bir kétli noktaya geldik ki artik bu programi uygulamaktan baska ¢aremiz yok”,
“bu bir aci recete ama hep birlikte daha glizel ginler igin katlanmak zorundayiz®’, “bundan baska c¢ikis
yolumuz kalmadi”, “B Planimiz da yok’,...Iste 14 ay énce ulasiimak istenen hedeflerin de tekrar gdzden
gecirilerek ortaya konulmasi lazim. SurdurUlebilir bir kalkinma, gelir dagiliminda adalet, dusuk enflasyon
ve faiz oranlarinda dengelenmis bir mali sistem vb. gibi tim hedeflerin de yenilenmesi lazim.

iste gérduigliniz gibi yapilacak igler o kadar ¢ok ki bu siitunlara sigmaz. Dahasi, bunlar yetmiyormus gibi
kaprisli bir siyaset, bicak sirti dengesinde koalisyon, yolsuzluklar, adam/parti kayirmalar, 28 Subatgilar,
insan haklari ihlalleri, derin devlet, rantiye, sermaye, masonlar, dénmeler, kimlik bunalmlari vs. vs. hepsi
¢6zim bekliyor.

Acaba Dervig bunun neresinde? Sonra bltin sorunlari bu adamcagiza yikmayalim! Bakiniz, din IMF ve
Carlo Cotarelli blylk kurtaricilardi ve kendilerini basbakan ve bakanlar agirliyordu. Ama neticede
hikimetin beceriksizligi yiziinden halk simdilik sadece onlara “defolun” diyor.
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Ne oluyor Ya Hu!
4.Mart.2001

Din ani bir gelisme olan BDDK Baskani Sn. Zekeriya Temizel'in istifasi ¢ok ciddi bir olaydir. Bu istifanin
mutlaka makul bir sekilde izah edilmesi gerekir. Aksi taktirde gelismeler ¢ok kétiye gidiyor haberiniz olsun.
Ya da daha sert bir ifade ile sGylersem, tim sistemi gdgertiyorsunuz, kér misiiniiz anlamiyorum ki!

Simdi bu istifayr amiyane tabirle “efendim Zekeriya Temizel beyefendi Sn. Dervig’e bagli bir kurumun
basinda olmayl hazmedemedi” diyemez siniz. Bu bdyle bile olsa mali sistem ¢ok agir bir sok daha aldi
demektir. Bu olay Sn. Ecevit'in MGK’daki “fircalanma” olayina benzer. Nasil o olay zayif olan mali biinyede
bir krize sebep olduysa bu olay da o sekilde para-kredi ve bankacilik sisteminde bir krize yol agar. Belki
buradaki tek tesellimiz, boyle bir istifanin bayram tatiline denk gelmis olmasidir.

Para-kredi mekanizmasi ve bankacilik glivene dayali bir sistemdir. Bu sistemdeki glvensizlik tGm mali
piyasayl ¢okertir. Simdi tam da piyasalara bir giiven asilamaya calisirken bdyle bir istifa laf kalabaligiyla
veya nezaketle gecistirilemez. Bu dider birokrat istifalarina da benzemez. Clnkii BDDK mali sistemdeki
bltin taslan yerinden oynatmisti. Bu kurumun énceden kurulu bir alt yapisi da olmadigi igin, kendi
kurumsal formasyonunu ve altyapisini yeni yeni olusturuyordu. Dolayisiyla buradaki idareciler ayni
zamanda bdyle bir sistemin mimarlari olarak da gorular.

Simdi bu zamana kadar yapilan uygulamalar ne olacak? Aynen devam edecek diyemez siniz ¢linkl bu
operasyonlarin formal mantigi heniiz olusturulmamisti. Ornegin ayni sekilde Fona devredilen bir bankanin
idarecileri hapis yatarken diger bankanin idarecileri ise serbest¢e dolasabilmektedirler. Bu ikisi arasindaki
fark, eger baska kasitlar yok ise, elbette mantikli bir zemine oturtulmalidir. Simdi bence o mantikli zemin
gitti. O halde Fona devredilen bankalarin durumlari da yeniden ele alinmali degil midir?

Hem, hani Sn. Zekeriya Temizel para-kredi ve bankacilik sisteminin KAPTANI idi? Simdi gemiyi kaptan
terk ettigine goére varin gerisini siz disunun artik.

Slphesiz isler daha da zora girdi. Taze bakan Dervig'i o kadar abarttiniz ki bu abartmalar karsisinda
ekonomi burokrasisini glcendirdiniz. Bakalim diger burokratlar Sn. Dervis’e nasil bir tepki verecekler.
Birlikte rahat galisabilecekler mi? Yoksa o ne derse desin “yes sir” deyip bildiklerini mi okuyacaklar, merak
ediyorum dogrusu.

Tam da mibarek Kurban Bayramr'na dervis tesellisi ile girerken bu olay herkesi tedirgin etti. Toplum
muhendisligi gcergevesinde yapilan onca medya destegi bir anda beklenmedik ciddi bir darbe aldi.

Sayin Hukimet Gyeleri, Bayram sonrasi eger bir bankacilik panidi ¢ikmasini istemiyorsaniz bayram
boyunca insanlari yatigtiracak aciklamali programlar yapin. Yoksa olacak olanlari dusinmek bile
istemiyorum. Eskinin, borg-faiz sarmalinin yaninda simdi yiksek emisyon hacmi, yiksek kurlar, ylksek
faizler, kontrolstiz bor¢glanma ve stper enflasyon tineline girdik. Bu bir ekonomik élim tdnelidir, haberiniz
olsun.

Buna bir érnek olmasi agisindan su benzetmeyi yapalim: gemi karaya oturmustu, simdi su almaya da
bagsladi. Kisacasi igsimiz ¢ok zor.
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Aklinizdan Bile Gegirmeyin
10.mart.2001

Denir ki, Amerikalilar insanlari tGge ayirirlar. Birinci kategoridekiler “have” yani sahip olanlardir. Dogustan,
miras ya da calisarak/kazanarak bir seylere sahip olmus olan insanlardir bunlar. Bu maddi zenginlik
olabildigi gibi, insani bir yetenek ya da bir kabiliyet de olabilir.

ikinci kategoridekiler “have not” yani sahip olmayanlardir. Bunlar fakir insanlar olabildigi gibi herhangi bir
yetenekten yoksun insanlar da olabilirler. Bu kategorideki insanlara Afrika’daki aglari 6rnek verebilecegimiz
gibi dogal gaz bakimindan Turkiye’yi de érnek verebiliriz.

Amerikahlar Gglinci kategoridekileri ise “have but in others hands” yani “sahip ama sahip oldugu sey
baskalarinin elinde” diye tanimlarlar. Akabinde hemen kendilerini de bu Uglincu kategoriye sokarlar.

Simdi bu usulle diinyaya baktiginizda her seyin Amerikalilara ait oldugunu disiinebilirsiniz. Ornegin, Orta
Dogu petrol yataklarini Araplar sahiplenebilifler. Ama Amerikalilar séyle disunlr, bunlar bizim petrol
yataklarimiz ama su anda Araplarin elinde!

Amerikahlarin bundan sonra yaptiklari ise sudur; “kendilerine” ait olan bu zenginliklerin nasil kendi
menfaatleri dogrultusunda kullanilacaginin mekanizmasini olusturmak. Ornegin bu tip bir mekanizma
bazen Irak’a karsi uygulandigi gibi bir “¢él firtinasi harekati’ni organize etmek seklinde olabilmektedir. O
organizasyona katilanlari dyle ikna ederler ki onlar da sanki kendi menfaatlerine en uygun olan seyi
yaplyoruz zannederler. Hatirlarsaniz Ozal'| 6yle ikna etmislerdi ki, televizyonlarin karsisina gegip “bir koyup
Ug alacagiz’ diyebildi. Ama neticede onun sdylediginin tersi oldu ve dahasi Amerikanin bdlgeye yerlesmesi
iyice tescillenmis oldu.

Amerika simdi, benzer kumpaslara Hazar petrolleri igin girisiyor. Tabiki orasi igin uygulayacaklari
organizasyon daha da farkh olacaktir. Ama, bir¢cok tesadif veya harekat neticesinde dyle bir zaman gelir
bir de bakariz ki, 700 trilyon dolar esdegerindeki zengin Hazar hidrokarbon rezervleri Amerikan menfaatleri
dogrultusunda kullanihyor olabilir!

Buna benzer mantigi beyin gé¢linde de goérlyoruz. Bakiyorsunuz bir Glkenin yetistirdigi en kiymetli bir bilim
adamina veya sanatgisina kendi tlkesindeki vatandaslarina verdigi bittn haklari vererek sahip olabiliyor.
Bunlara her sahadan, daha bir ¢ok érnek verebiliriz. Acaba diyorum, devlet idaresine iligkin drneklerden biri
Kemal Dervis olabilir mi? Bu dervisin seyhi kim? Boyle bir spekilasyona girmemin sebebi, dncelikle,
basinin Dervig’i gelecekteki “yeni sol” hareketinin lideri olarak géstermesidir. Akabinde, daha énce de ifade
ettigim gibi, Dervig’in elinde mucizevi bir ekonomik formiil yok. iste kisa dénemde yapmis oldugu
c¢alismalarinin neticesinde buldugu mucizevi formul su: “bankacilik sisteminin icine dustigu krizi kisa
vadeli de olsa buyuk bir miktarda borg¢ bularak agabiliriz. Onun i¢in ben Amerika’ya gidip bunun bir ¢aresini
arastirayim”.

Yine basindan 6grendigimiz kadariyla, mevduat garantisinin kaldiriimasi, bazi bankalarin tasfiyesi ve lcret
artislarinin  dondurulmasi gibi yeni tedbirler dusinuliyormus. Sunu samimiyetle ifade edeyim Ki,
destekgileri ile birlikte HUkUimetin kisa zamanda batirdigi tlke ekonomisi, artik bu IMF/Dinya Bankasi
cercevesinde Amerikan anlayisina figuran edilerek ¢ézilemez.

Bircok defa sdyledim, bankacilik sisteminde Borca Dayali Para Sistemi terk ediimedikge dizlige ¢ikiimasi
muUmkun degildir. Hele hele, mevcut yapi icerisinde alinmaya ¢aligilan tedbirler halkta bir panik olusturursa
tim sistem goger. Diger yandan, tcret artislarinin dondurulmasini ise aklinizdan bile gegirmeyin.
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Sudan Sebeplerle Geldiler
Sudan Sebeplerle Giderler
11.Mart.2001

Evet saygideger beyefendiler hanimefendiler, “IMF cagddisidir’. Keske bu noktaya (lilke ekonomisini
¢okertmeden ve insanimizi perisan etmeden dnce gelseydiniz. Daha “akillica” olurdu.

Ancak beni sasirtan, fikir olarak bu noktaya gelinmesine ragmen, icraat olarak hala ayni istikamette devam
etme niyetinin varligidir.

Bu késede, IMF ve Dilnya Bankasinin artik ¢6zim olmaktan ziyade, bizzat kendilerinin problem oldugunu
ifade eden bir gok yazi yazdim. Yine ayni gercevede, alternatif arayislar ile ilgili yeni olusturulan AMF yani
Asya Para Fonu’nu da érnek vererek gesitli calismalari aktardim. Dahasi, bizzat girisimcisi oldugum Yeni
Bretton Woods Konferansi hareketi ile ilgili bilgiler de verdim. Detaylari Milli Gazete arsivinden
bulabilirsiniz.

Simdi gelinen noktada dusunilmesi gerekenler sunlardir: Bugiin gelinen noktada reel ekonomi ile finans
ekonomisi arasindaki fark gittikce agilmaktadir. Mevcut uluslararasi para ve finans kurumlari (IMF, Diinya
Bankasi vb. gibi) bu sorunlari gézebilecek kabiliyet ve yapida degildirler. Bu da ciddi bir diinya finansal kriz
olasiligini hizla artirmaktadir. Yaklasik 40 trilyon dolarlik Dinya Milli Hasilasi’na karsin, su anda yaklasik
300 trilyona varan spekilatif sermaye birikimi/hareketi Glkelerin reel ekonomilerini tehdit etmektedir.
Bunlari biran énce dlzeltecek ve sistemi adil bir yapiya oturtacak yeni bir galisma yapilmasi geredi vardir.
Bu calisma 4 ana gurupta gergeklestirimelidir. Bir, yeni bir dinya uluslararasi finans sistemi
olusturulmalidir. Dis borglar re-organize edilmeli ve faiz yiiki insanlari kélelestirmemelidir. iki, para gercek
bir mala endekslenerek yeniden tanimlanmaldir. Ug, reel ekonomik yatirimlar igin yeni kredi hatlari ihdas
edilmelidir. Dért, global anlamda insanlarin saadeti igin, yeni kitalar arasi reel ekonomik projeler
gerceklestiriimelidir.

O halde Tirkiye'nin su anda yapmasi gereken, daha fazla rezil olmadan, bu alternatif arayiglar icerisine bir
an once dahil olmaktir. Bu konuda AMF iyi bir baslangi¢ olabilir. Ya da Japonya ile goérismeler
yapabilirsiniz. Malezya Bagbakani Mahathir ile goriisiin diyecegim ama O’nun cevabi “biz Adil Ekonomik
Sistem uygulamaya calisiyoruz” (Kaynak: Osaka Konferansi) deyip de sonra “Sayin Erbakan orada
dururken bize nigin geldiniz?!” diyebilir. Ama olsun, yine de gériisin. insan bazen elindekinin kiymetini
yabancinin sahadeti ile 6grenir.

Ama korkarim ki bunlar yine “yapilmamasi gerekenler’in pesinde! Dervis ile birlikte yeni bir dénem
baslayabilirdi amma bizler yine ayni laflari duymaya basladik: “IMF/Dlinya Finansoérleri gbziinde glven
tazeleyelim”, “siyasi destek sart”, “paradan édnce programi ortaya koyalim”, “bu daha aci bir recete olacak”,
“para yapisal mali reformlar igin geliyor” vs. vs. Biz bunlari daha énce duyduk ve sonucunun ne oldugunu
da gérdiik. Sonugta koca bir FASA-FISO elde ettiniz. Hala neyin pesindesiniz acaba?

Anlasilan o ki bu Hikimetin, vatandasin yarasina merhemi yok. Sayin Bakan Dervig’in ise hi¢ sansi yok.
Yazik adamcagdizi guzelim isinden de ettiniz. Olan yine gariban halkimiza olacak herhalde. Devaliasyon
Uzerine devallasyon, yliksek faizler, yiksek emisyon hacmi, ylksek kurlar ve siiper enflasyon. Bu zihniyet
degismedikce bunlari gérmemiz ¢ok surmeyecektir. Neyse, ne yapalim, ileride bu da bdyle bir devirdi geldi
gecti deriz.

Meshur bir sdz vardir: “bir davaya sudan sebeplerle katilanlar, sudan sebeplerle ayrilirlar’ diye. iste,
herhangi saglam bir ekonomik programi olmadan, kadrosu olmadan, heyecani olmadan, azmi olmadan,
sudan sebeplerle bir araya gelen ortaklar da eminim ki ¢ok kisa bir zaman igcinde sudan sebeplerle dagilip
giderler.
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Sirprize Yer Yok
17.Mart.2001
Bakan Kemal Dervis, gectigimiz Carsamba gliini “piyasayi rahatlatacak”, “mali yapinin ¢arklarini tekrar
dondirecek” aciklamasini yapti. Dervig alinmasi gereken acil dnlemleri yazili olarak dagitti ve bazi
sorulara da kameralarin 6niinde cevap verdi.
Oncelikle bu dagitilan “acil énlemler” ile ilgili bircok kesimde olusturulan hayal kirikligina sasiyorum
dogrusu. Neymis efendim, “dag fare dogurmus”. Ancak su olay g6z ardi ediliyor sanirim; basinin pireyi
deve yapmasi neticesinde bu hayal kirikliklari meydana geldi. Egder olay, rasyonel olarak
degerlendirilseydi, tim bu tepkiler belkide minimum dizeyde olusurdu.
Daha 6nce de ifade ettik, benzer zihniyetlerle Dervis’in yapabilecedi pek bir sey yok diye. Cunku
ekonomilerde surprize yer yoktur. Ne ekerseniz onu bigersiniz.
Dervis Ulkemize yeni geldiginde olusan iyimser hava ile dolar 800,000 lira civarindaydi. Sayin bakan etrafi
dinlemeye ve dncelikle olayl anlamaya galisti. Bu zaman zarfinda dolar 1,000,000 lirayi asti. Diger bir ifade
ile, sayin bakanin olayl anlamak icin gecirdigi zaman, paramizin ylizde 25 deger kaybetmesine mal oldu.
Aciklanan bu program ile de goérllecektir ki bu deger kaybi daha da devam edecektir.
Aslinda bu hafta sonu yazilarimi, agiklanmasini bekledigimiz acil 6nlemler paketini degerlendirmeye
ayirmistim. Ancak elimize verilen giya yeni programda hem ¢ok sey var hem de higbir sey yok. Bu yeni
program ile IMF’ye verilen 17 serisi niyet mektuplarini kiyaslarsak, aralarinda pek bir fark géremiyoruz. O
niyet mektuplarinda ¢ok teknik olarak ortaya konulan mekanizma, bu programda genel ve yuvarlak laflarla
tekrar karsimiza ¢ikiyor. Dolayisiyla, ciddi manada degerlendirilecek bir sey de yok ortada. Bu yeni sey,
adeta, Sn. Dervis ile Hiikimetin tepe Ug¢lisi arasinda mutabik kalinan yeni bir Hilkiimet protokoli gibi bir
sey!
Sayin Dervis bu acil ve aci tedbirler paketinde kimin ne ¢dzim &nerisi varsa hepsini alt alta ekleyerek yeni
(") bir program cikarmis. Acil tedbir olarak yillardir bekleyen yasalardan, 6zellestirmelerden tutun da
akaryakita yapilacak zamlara kadar her sey var. Ancak su anda sektorlerin igine dustigu sikintilara
merhem olabilecek higbir sey yok. Onun igin birgok kesim hayal kirikligina ugradi. Birgoklari da
“aciklanacak olan ulusal programi bekleyelim bakalim” diyorlar. Ama sonug¢ simdiden ortada: bu kafalar
ekonomiyi duzlige ¢ikaramayacak.
Simdi, ana hatlariyla da olsa programi birlikte dederlendirelim. Programin genel stratejisi kisa, orta ve uzun
vadeli agsamalar olarak Ui¢ asamadan olusacakmis. Ayni zamanda enflasyon ile micadele de kararlilikla
surdurilecekmig! Ekonomide hemen hemen her sey kisa, orta ve uzun olmak Uzere U¢ asamada
degerlendirilir. Dolayisiyla bunu ifade etmenin bir anlami yok. Hem enflasyon ile micadele kararlilikla
surdurulecek ne demek? “IMF niyet mektubunda sdylediklerimizi aynen uygulamaya devam edecegiz”
demeye mi ¢aligiyor sunuz?
“Dalgali kur ile ihracat ve turizm gelirleri artacak ve ddemeler dengesi olumlu etkilenecek” demigsiniz. Bu
zamana kadar ortaya ¢ikan 22 milyar dolari asmis olan dis ticaret agidi turizm ile kapanacak diyorsunuz
yani. CUnkul ihracat motorumuz olan tekstil gibi reel sektorler 8lmus bulunuyor. Bilmem haberiniz var mi?
Dagitilan metindeki su ciimle ¢cok dogru: “icinde bulunulan durum, basta kamu bankalar olmak (izere
bankacilik sisteminin ¢ok ciddi bir bicimde ele alinmasini gerekli kilmaktadir”. Ama, ¢6zim yok! Sayin
Dervig, millet sizden bunun cevabini bekliyor zaten, tekrarini degil.
“Programin diger 6nemli dayanagi gelir politikasidir. Bu acgidan toplumun tim kesimlerinden destek
saglanmasi son derece 6nemlidir’ diyorsunuz. Bundan benim anladigim, dcret artisi olmayacak biraz daha
disinizi sikin! Yani, bu ekonomik kaosun buyuk faturasi emekciye kesilecek dyle mi? Peki emekgide
verecek bir sey kalmadi ise daha nesini vermesini bekliyor sunuz? Sdyler misiniz?
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Rantiyenin Dayanilmaz Giicii
24 Mart.2001

Gecen hafta Sn. Dervig'in acil énlemler paketini degerlendiriyorduk. Bu pakette yeni bir sey olmadigini ve
kimin ne onerisi varsa alt alta eklenerek ortaya ucube bir sey ¢ikarildigini ifade etmeye c¢alismistik.

Acil 6nlemler paketinden sonra 19 Mart Pazartesi gind Sn. Dervis ekonominin yeni kurmaylari ile birlikte
yaptidi basin toplantisinda, ileride (!) tam olarak acgiklanacak olan programin bir kismini daha ortaya
koydu. Bu toplantida da yeni bir seyler isitmedik. Sadece, acil dnlemler paketinin i¢i biraz daha agiimisti, o
kadar.

icinde bulundugumuz kriz, para-kredi ve bankacilik sisteminden kaynaklanan bir krizdir. Cumhuriyet
tarihinde ilk defa bodyle bir kaosun igerisine disuruldik. Mali sistemin ¢arklari ddénmuyor. Bunun daha fazla
bdyle gidemeyecegini anlayan Sn. Dervis rantiyenin blylUsine kapilarak, borg-faiz sarmalina yani bu
program baslamadan o6nceki sakat hale geri dondi. Piyasada Dervigs Bonusu olarak anilan ama aslinda
rantiye icin Dervis Kaymag olarak ifade edilebilecek olan mekanizma ile yizde 200’lere varan borglanma
neticesinde 21 Mart sikisikligi (¢ ay sonrasina atiimis oldu.

Peki problem ¢6zildi mia? HAYIR. Daha da artti. Hala mali sistemin garklari ddonmuyor. Mali piyasalar bu
ay sonunu bekliyor. Clinkli ay sonunda vergi ve faiz 6demeleri var. Yani problemin bir tarafinda reel sektor
diger tarafinda mali sektér var. Ortada ise buyuk bir likidite agigi hiikiim surlyor. Biraz daha yalin ifadeler
ile anlatirsak; reel sektér hikiimetin kur politikasina gliivenerek TL'ye sahip olmus ve disik faizlerle kredi
alarak calismalarini surdirmuslerdir. Mali sektér de ayni sekilde hikiimete glivenerek piyasaya oldukga
ucuz krediler vermis ve hatta Demirbank 6rneginde oldugu gibi Hazine'yi oldukga disik faizlerden
fonlamistir.

Ancak bunlarin iradelerinin disinda doviz dalgalanmaya birakilinca mali sektdr zarar gérmemek igin hemen
kendi hesabina “ayarlamalar” yapmistir. Yani problem reel sektoriin Uzerine yikilmaya galisiimaktadir. Peki
reel sektor ne yapsin? Onlar da “faturayi nigin bize ddetiyor sunuz?” diye feryat ediyorlar.

Burada Hukumet iki seyden birini yapabilir. Birincisi hi¢c karismaz ve reel sektérin olimind timsah
gézyaslariyla izleyebilir. ikincisi, araya girer ve borg-faiz sarmalinin degisik mekanizmalariyla Hazine'nin
yukunU biraz daha artirarak problemi gegici olarak 6teler.

Peki bunlar da asilirsa problem ¢odzilmuis olur mu? Yine HAYIR. Mali sistemin c¢arklari yine donmez. Bu
zihniyet ile nasil devam eder diye sorarsaniz cevap rantiye dlizeninden gelir. Borg-faiz sarmali igerisinde
sanirim iki U¢ ay daha giderler o kadar. Sonra adim atamayacak kadar tikanacaklardir. Hatta iclerinden
“birileri su hilkiimeti yiksa da bizi bu yukten kurtarsa” diye gegirecekleri zaman olacaktir.

Bir yanda rantiyenin dayanilmaz gicu, paradan para kazanma hirsi, diger yandan yolsuzluklar ekonomisi,
beri taraftan ¢dken reel sektor ve kigllen ekonomimiz, 6te taraftan a¢ agik kalan milyonlarca insanimiz.
Tiam bunlarla birlikte, bilylik umutlarla sisirilen ve sonra da kendi basina birakilan Sn. Kemal Dervis. iste
size ekonomik panorama.

Ben, ne zaman kullansam “hocam sana yakismiyor, dyle diyorsun ama hos degil” gibi tepkiler aldigim
ifademi yine kullanmak mecburiyetinde kaliyorum, ne yapayim. Evet, bu bir Dandik Duzen’dir. Bu dizen
dedismeden kurtulusa ¢ikmak mumkin degildir. Sn. Basbakan bile iginde bulunulan konumun
umutsuzlugunu o kadar benimsemis ki “bu bir ekonomik kurtulus savasi olacaktir” diyor. Umarim bu
savas, bizi bu duruma dusurenlerden de kurtulusumuza vesile olur.
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Tehlikeli Sinyaller
25.Mart.2001

Hala piyasalar rahatlatacak tedbirler/kararlar alinmis degil. Mali sistemin c¢arklari dénmuyor. Ortam
oldukga gergin. Boyle bir ortamda birakin Uretim yapmayi, ayakta durmak bile zor. Bu tip krizlerde
gecikmenin faturasi ¢ok agir olur. Gecikme, ayakta duranlari da sallamaya baslayacaktir.

Uzak Dogu krizinden almamiz gereken olduk¢a énemli dersler var. Bu giine kadar Malezya ornegi ile ilgili
bir gcok yazi yazdim. Buguiin, kademeli olarak sonugta tim devlet sistemini gdgerten Endonezya 6rneginden
bahsetmek istiyorum.

Endonezya olayini inceleyen akademisyenler, tim devlet sistemini gdgerten krizi dort ana sebebe
baglamaktadirlar. Bunlardan ilk ikisi ekonomik mekanizma ile ilgilidir. Birinci sebep olarak, yiksek faizli
kisa vadeli bor¢ stokunun hizla artmasi gésterilir. ikinci olarak, bankacilik sisteminin 1980’li yillarin
sonlarindan itibaren hizla blylmesine karsilik, o blylimeyi destekleyecek mali altyapi sisteminin
olusturuimamis olmasi goésterilir.

Kalan iki sebep ise politiktir. Bunlardan ilki, politik zaafiyet sebebiyle hikumetin kriz tzerine kararl bir
sekilde gidememesidir. Ikincisi ise, bir anda olgunlasan politik krizin ekonomik krizi derinlestirmesi ve tim
sistemi gbgertmesidir.

Ana hatlariyla ifade edilen bu doért sebebin ilk ikisi ekonomik sistemi, son ikisi politik sistemi ve hepsinin
degisik oranlarda bir araya gelmesi ise tim devlet sistemini gégertmistir. Endonezya bu kaostan, halka
giderek yani secim ile ancak (pargalanmadan kil payi) ¢ikmistir. Ekonomik sistemin ¢ékisinin yaralari bir
sekilde sarilir, ancak politik sistemin ¢oklsunun yaralarinin sariimasi ve olayin toparlanmasi ¢ok uzun
zaman alir. Endonezya simdilerde bunun sikintisiyla ugragiyor.

Simdi elimizdeki bu dort agidan Tirkiye olayini gok kisa da olsa inceleyelim. Birincisi, Glkemizde de ylksek
faizli ve kisa donemli bor¢ stoku oldukg¢a fazladir. Alinan tedbirlerin bunu eritmesi bir yana daha da
artirmaktadir. Son olarak Hazine’nin arz ettigi ihalenin (Dervis Bonolari) vadesinin ¢ ay ve faizlerinin ise
yuzde 200’lerde oldugunu hemen hatirlayalim. Tabi bunlara bagl olarak da birgok sikintilari de-facto kabul
ediyoruz.

ikinci olarak, Ulkemizdeki mali sektor altyapisi ¢dkmiis durumdadir. Dikkat ederseniz, zaten IMF tedarik
edecegi kredinin blaydk bir kismini mali sektdrtin alt yapisinda kullaniimasi igin veriyor. Bu bile sistemin
¢oktigunin en acik delilidir.

Uglinclisl, her ne kadar koalisyon ortaklari uyum icindeyiz deseler de bu uyum is lizerinde gézikmiyor,
sadece s6zde kaliyor. Olaylar acil miidahale gerektirirken, krizin (zerine kararlilikla gidilmesi gerekirken,
ortaklar ekonomiyi “paylasamiyorlar”. Tum ekonominin kurtariimasi isi digaridan gelen IMF/WB (Dinya
Bankasi) destekli birine ihale edildi. Kriz devam ediyor, miidahale geciktikge de derinlesiyor.

Son olarak politik sistemde de bir krizin gelmekte oldugunu géruyoruz. Hukimet Oyeleri arasindaki
surtigmeler, mega-yolsuzluklar, hortumlamalar, koalisyon partilerinin kendilerini kurtarmak igin ifade
ettikleri yapmacik suglamalar veya savunmalar hep bu tur bir krizin olgunlagma isaretleridir.

Simdi bu doért faktérin varhigina kimse itiraz edemez. Bu dort tehlikeli sinyal, ayni ayni yere isaret ediyor ve
ortam surekli 1siniyor. Olaylarin nerede patlayacagdini ve nasil bir sekil alacagini kimse hesap edemez.
“Bize bir sey olmaz” tavri ile olaylari kendi seyrine birakmak ise tim sitemi ¢gokertme flinyesini ateslemek
demektir. Boyle bir durumda herkes zarar gérecek ama bu millet sorumlulari asla affetmeyecektir.

111



Daha Ne Bekliyor sunuz?
31.Mart.2001

Hukidmetin ekonomik istikrar programinin yedigi ikinci 6limcil soktan sonra, yani Subat krizinden sonra,
bakiyorum da her yerde elestiriler var. Televizyon ve radyo programlari, makaleler, arastirma-inceleme
yazilari, haberler, tartismalar, televoleler, ekovoleler hep ekonomik gidigat ile ilgili. Simdi herkes feryat
ediyor. Simdi herkes elestiriyor. Simdi herkes “bunun bdyle olacadi belliydi” diyor.

Bilmem siz nasil disinir stiniiz? Simdi bu elestirileri yapanlarin buyik bir gcogunlugu, diin bu programin
destekgileriydi. Faiz, enflasyon, devallasyon rakamlarini arzuyla anlatiyorlardi. Higbir elestiriye tahammdil
edemiyorlardi. Bizim gibilerin degerlendirmeleri “ideoloji kaygisiyla yapiimis degerlendirmeler olarak”
gOruliyordu. Her sey toz pembe olarak yansitiyordu. Kisacasi bu zevat, baslarini, devekusu misali, kuma
gbmmus hayallerini gergekmis gibi anlatiyorlardi.

Ama olanlar oldu ve mali sistem gogtii. Carklar ddnmiiyor. Once bu durum igin “gegicidir, bayramdan sonra
bir sey kalmaz” dendi. Ama olmadi. Sonra “bir ekonomik kurtulus savasi yapacadiz’ dendi. Yine tutmadi.
Ancak bu gegen zaman igerisinde kriz derinlestik¢ge derinlesiyor. Dahasi bu kriz, benim gegen haftaki
“tehlikeli sinyaller” bashkh yazimda belirttigim gibi, ¢cok ciddi bir siyasi krizi de beraberinde getiriyor ve
yakinda o da patlak verir.

Artik tim bu hengamede, yukarida bahsettigim tayfa, bizimle ayni dili konugsmaya basladi. Onlar da “kriz
var” diyorlar. Teknik olarak birbirine yakin sebep sonug iligkileri kuruyoruz ancak genel degerlendirmelerde
ve ¢6zum onerilerinde birbirimizden ayriliyoruz.

Simdi bir grup “siyasi-iktisadi elit” ve onlarin sézcileri (tosuncuklar), milleti hala uyutmaya ¢alisiyor. Bir
telas igerisinde, milletin baska ¢éziimlere yonelmesine mani olmak igin, ayni zihniyet igerisinde degisik ve
alelacele ¢6zim 6nerilerinde bulunuyorlar. Millete yeni bir senaryo, yeni bir rol bigiyorlar.

Halbuki sorun zihniyet sorunudur. Bu kafalar degismedikce bu problemler si re cek tir. Bunu iyice
anlamamiz lazim. Bu zihniyet, bu hortum diizeni, bu ¢arpik anlayis degismedikge bu sikintilardan
kurtulmamiz mimkun degildir.

Sevgili halkimiz, yazili ve goérsel basinda kendi sikintilarinin tam olarak anlatildigina inanmiyor. O halde
yapilacak olan, toplumun her kesiminde ve 6zellikle de tabanda “bu zihniyetin artik degisme zamaninin
geldigini” haykirmak ve yeni oyunlari bozmaktir. Bugln, ben kendi namima haykiriyorum iste; siz de
durmayin.

Basimiza bunca bela ve sikintilari saranlar, simdilerde bagka bela ve sikintilari sarma gayreti
icerisindedirler. Bunu da “bagka alternatif yok” paranoyasi ile vermektedirler. Bunlar, “ya bizim dedigimizi

kabul edeceksiniz, ya da bizim dedigimizi kabul ettirecediz” mantigi ile hareket etmektedirler.

Sevgili vatandaslar, din bu zihniyete givendik bagimiza gelmedik sikintilar kalmadi. Simdi yine bunlar bize
¢6zim yollarini dikte ettirmeye calismaktadirlar. “Artik yeter” demenin zamani geldi de gegiyor bile.

Hic durmayin. Kanunlar cercevesinde en sert tepkinizi koyun. Bu komplocu, hortum dizencilerinin
karsgisinda konulacak en sert tepki, onlarin bu bozuk diizenini anlatmak ve dogrulari tim agikligi ile ortaya
koymaktir.

Haydi, hala ne duruyor sunuz? Bu zihniyet kendiliginden degismez. Bunlar evde esinize,
cocuklariniza anlatmak ile baslayabilir siniz mesela. Bakkala gittiginizde anlatin. Kahvede, yolda
yuriirken, lokalde, yemekte, mecliste her yerde bu ¢arpik zihniyeti anlatin. Herkese sikayet edin
bunlari. Bu sefer de sizi kandirmalarina izin vermeyin. Hi¢ bir sey yapamiyorsaniz, evinizdeki
aynada kendinize anlatin bu zihniyetin degismesi gerektigini. Haydi daha ne bekliyor sunuz?
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Yine olmayacak
1.Nisan.2001

Sayin Kemal Dervis yurtdisi seyahatinden dondi. Amerika’dan yaptidi agiklamada 10 milyar dolar
civarinda bir dis destegin yetebileceginden bahsetti. Nitekim dlkeye doéndiginde yapmis oldugu
aciklamalar da bu yénde idi. Bu 10 milyar dolarin yaninda, “15 giinde 15 kanun” seklinde sloganlastirilan
bir dizi yasa degisikligi ve yeni yasa cikarilmasini da bu paranin gelmesinin bir 6n sarti olarak ifade etti.
Kimileri bu sdzleri “Dervig 10 milyar dolarlik bir dis destek s6zi aldi” diye yorumladilar.

Egder bu konuda bir s6z verilmisse, bu 4 milyar dolar civarinda bir s6z olur ancak. IMF anlagsmalari
¢ergevesinde halihazirda bize gelmesi gereken yaklasik 6.3 milyar dolar civarinda bir kaynak var. Sanirim
10 milyar dolar bu ikisinin toplami olarak karsimiza cikiyor. Ozellestirmeye iliskin yasa degisiklikleri ile de
yaklagik 15 milyar dolar beklenmektedir. Dolayisiyla toplam 25 milyar dolarlik bir kaynak hesabi Gzerinde
kurtulus senaryolari Uretiimektedir.

Ancak bu “evdeki” hesaptir. Bu hesabin carsiya uymayacagi ise gayet aciktir. Oncelikle, kisa vadeli ve
ylksek faizli i¢ bor¢ stoku (borg-faiz sarmali) ve bununla birlikte 6demeler dengesindeki agik gittikce
artmaktadir. Bu durum mali sektéri dipsiz bir kuyu haline getirmektedir. Buraya birakilacak her turli
miktar, reel sektore dolayisiyla Uretime higbir sekilde yansimayacaktir. Bu da, mali sektore yonelik her tarli
¢6zumu kaduk etmeye yeter bir durumdur.

Buglin mali sistemin ¢arklarinin tam olarak dénmesi igin gereken para miktarinin 17 katrilyon civarinda
oldugundan bahsedilmektedir. Bu rakamin sadece mali sistemin ¢arklarinin dénmesi i¢in bahsedilmesi ise
onUmuze oldukga Urkutticl bir tablo gikarmaktadir.

Mali sektorin icine dustigu bu krizin para-kredi ve bankacilik mekanizmasi ile reel sektére yansitiimasi
¢ok yanhstir. 31 Mart sendromunu asmak igin sadece reel sektor temsilcileri ile bankacilik temsilcilerinin
bir araya gelerek bir ¢6zim aramasi da ¢ok yanlis bir yaklasim oldu. Bu ¢6zim arayisinda devlet daha
aktif rol almaliydi. Clinki esasen problemlerin kaynagini devletin ekonomi-politik tercihleri olusturmaktadir.

Tabi, yer darli§i sebebiyle kisa kisa yaptigimiz bu degerlendirmelerde ¢ seyi ¢ok yakindan takip etmemiz
gerekiyor. Birincisi, zaman bizim aleyhimize igliyor. Ne kadar adir hareket edilirse, kriz o kadar derinlegiyor,
heyecanlar karamsarliga dénisiyor. ikincisi, biz bu krizin igerisinde bogusurken diinya bizi beklemiyor.
Dunyadaki teknik ve teknolojik gelismeler hizla ilerliyor. Biz modern, ¢cagdas ve muasir medeniyetlerden
hizla uzaklasiyoruz. Uglinclsl, mevcut kurtulug 6nerilerinin hemen hemen hepsi, ortodoks ekonomik
anlayigin ¢6zim O&nerileridir. Halbuki, ortodoks ekonomik anlayis, krizin bizzat kendisini olusturan
anlayistir. Bu anlayisla birlikte ¢dzum yoktur.

iste bizler bu sebeple bir zihniyet degisikligi olmasini savunuyoruz. Bu zihniyet degismeden, borca dayali
para sistemi terk edilmeden, bu problemlerin ¢o6zilmesi mimkuin degildir.

Ama siz yine de “dedigim dedik, caldigim duduk” derseniz, “baska alternatif yok” derseniz, yil sonuna
kadar dolart 4 -5 milyon liraya vurdurursunuz. Bu dediklerimi bir kenara not edin. Artik bir sistemin
ortodoks ekonomik anlayisla nasil gocertildigini naklen izliyoruz.
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Her Kafadan Bir Ses
7.Nisan.2001

Cumhuriyet Tarihinin en derin ekonomik krizini yasiyoruz. Bu vesile ile bakiyorum da her kes ekonomist
olmus, problemin ne oldugunu bilmese de kendisinin bir ¢6zim senaryosu var. Turk milletinin boyle
durumlardaki atmasyon kapasitesine hayran olmamak mimkin degil dogrusu. Hayalciligi ne kadar da ¢ok
seviyoruz.

Beyefendiler hanimefendiler, litfen kendinize gelin. Deniz kurumus, farkinda degil misiniz? Bu konularda
konusacaksaniz, bari neyi savundugunuzu bilerek konussaniz gam yemeyecedim. Ortodoks
ekonomistlerin fikirlerini paylasmasam bile, bazilarini zevkle dinliyor ve okuyorum. Glnku bu adamlar neler
olup bittigini biliyor. Beni kizdiran ise bilmedigi halde konusanlar. Bunlar maalesef hem kalabalik hem de
sesleri gok gikiyor. Ama sayisal gogunluk ve ylksek frekansli ses tonu onlari higbir zaman haklh yapmiyor.
Tam tersine klguUk dusdrtyor. Bu kriz ortaminda atmasyonculuk sizi populer yapabilir ama bu yaraya
¢6zim olmaz.

Simdi, icinde bulundugumuz krizin ya da kaosun en acil yonu likidite sikintisidir. Eger mevcut Ortodoks
ekonomide bir ¢dzUm ariyorsaniz, bu sikintinin agilmasi i¢in dort seyden biri yapilir, besincisi yok.

Bir, agiktan para basacaksiniz. Bu glvensiz ortamda agiktan para bastiginiz an o paranin dévize gitme
olasiligi ¢ok yuksektir. Bu da ddvizin kisa zamanda inanilmaz rakamlara ulasacagdi anlamina gelir. Sikinti
katlanarak artar.

Iki, kamu gelirlerini artirici ve harcamalari da kisitlayici tedbirler alacaksiniz. Mevcut durumda Gretim
yapamayacaginiza goére, kamu gelirlerinin artirilmasi demek vergilerin artiriimasi, sigorta primlerinin
artinlmasi, kamu emlakinin ve mallarinin satigi, 6zellestirme uygulamalari ve zamlar demektir.
Harcamalarin kisitlanmasi tasarruf tedbirlerini gerektirir. Buradan kriz ortaminda dogru dirist para
gelmesi s0z konusu olamaz. Aksine sosyal yapi ¢ok zorlanir ve geri donlilemez sosyal yaralar agllir.

Ug, likidite sikintisi gesitli ic borclanma mekanizmalari ve senetleri ile Hazine'nin (izerine aktarilir ki bu da
devletin yikindn kaldirlamaz boyutlarda artirimasi demektir. Bu taktirde devlet iradesi diye bir sey de
ortada kalmaz. Alacakhlarin emirleri hakim olur.

Doért, dis kredi bulursunuz ve buna mukabil emisyon ile likidite sikintisini asarsiniz. Ancak bu da ¢6zim
degdil ¢unkl neticede dis bor¢ yukumliluklerinizi artiriyorsunuz demektir. Hem mevcut halinizle kredi
sartlari Uzerinde pazarlik yapma glicliniz de kalmadi. Kurbanlik gibi uluslararasi finansoérlerin koyunu
olursunuz.

iste, su anda yapilanlarin hemen hemen hepsi bu cendere igerisinde degerlendirilir. Yani yapilanlar,
¢6zuimun degil problemlerin birer parcasidir. Dervis'in de yaptigi bu doért faktdri cesitli derecelerde
harekete gecirme c¢abalarindan baska bir sey degildir. Ancak, mevcut ortamda, birinci faktér devreye
girdigi anda doévizin kontrol edilmesi mimkun olamayacaktir.

Simdi siz gelin de ¢ikin bakalim bu doért késeli cendereden. Duvara toslayip kan revan igerisinde kalmadan
Once, ¢cilkmaz sokaga girdiginizi gérmeniz lazim. Hortum dizenini gérmeniz lazim.

Akabinde borca dayali para sistemini ve “para’nin ne oldugunu, benim bir buguk yil yaptigim gibi,
sorgulamaniz lazim. Her zaman dedigim gibi, para “6l¢i” olmaktan ¢ikmis, piyasadaki en ¢lrik maldan
daha ¢lrik bir “mal” haline gelmistir. Tim bunlari sorgulamaya baslamak, “kurtulus”un bir pargasidir.
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Artik Kaos Ortamina Girdik
8.Nisan.2001

Ulkemiz yanlis politik tercihler ve beceriksiz idareler yiiziinden artik ¢ok kétii bir siirece girdi. Bu siirecin
idareciler tarafindan ¢ok iyi taninmasi ve tanimlanmasi gerekir.

Oncelikle sunu artik ¢ok iyi bilmeliyiz ki “kriz” ortamindan “kaos” ortamina girmis bulunmaktayiz. Ciinki
“kriz” duzenli giden bir ortamin belli bir kisa donemdeki dizensizligine denir. Yani kriz bir donim
noktasidir. Duzenli gidisin dizensizlige dogru dénim yaptigi noktadir. Krizler uzun vadeli degildirler ve
Onceki dizenli ortamdan baska bir ortama gecise vesile olurlar. Kaos ise toplam dizensizlik, her turll
dengenin bozulmasi yani sistemin topluca raydan ¢ikmasi anlamina gelir. Kaos uzun vadeli yasanabilir
ancak slresi ne kadar uzun olursa sonucu o denli felaket olur. Krizden ¢ikis kisa vadede gergeklestirilebilir
ama kaostan ¢ikis belli bir stireg ve top yekin bir irade gerektirir.

Bu acidan baktigimizda, Kasim ve Subat aylarinda yasanan ve genelde kriz olarak adlandirilan olaylari da
birer “cokis” olarak adlandirmak daha isabetli olur. Bu ¢okulgsler belki de kaosun ilk sinyalleri olarak
algilansaydi, daha isabetli yorumlar ve yaklagsimlar yapilirdi. Dolayisiyla da ¢ézimler daha etkin olurdu.
CuUnkl dogru teshis tedavinin 6n sartidir. Teshisi yanhs koydugunuz taktirde hastaligin tedavisi mimkin
olmaz.

Ben burada, iginde bulundugumuz ortami iyi tanimlayabilmek igin yani teshisi dogru yapabilmek igin
yasadigimiz olaylar farkli bir sekilde adlandirip, degdisik bir agidan gérmeye calistim. Simdi bu yeni agidan
yasadigimiz tabloyu su sekilde kisaca anlatalim. Ulkemiz bir kriz ile, yani kisa dénemli bir olay ile bir
dénemeci déndii ve kaos ortamina girdi. Onceleri bu kaos pek hissedilmedi. Ancak Kasim ve 6zellikle de
Subat ¢okusleri ile iginde yasadigimiz kaosu ¢ok derin hissettik. Eger bu kaostan bir an énce ¢ikmak igin
dogru adimlar atilmazsa ¢ok daha buytk felaketler ile karsi karsiya kaliriz.

Simdi bu tablonun tamamlanabilmesi icin iki soru daha giindeme geliyor. Bunlardan Birincisi, kriz yani
donim noktasi yada dénemi nedir? Tabloyu bu sekilde olusturdugumuzda, asil krizin yani dénim
noktasinin 54. Erbakan Huikimetinin antidemokratik yollarla gérevden uzaklastiriimasi oldugu ortaya
¢cikmaktadir. Bilindigi gibi bu dénemin baglangici 28 Subat ile olmus, sonunda Refah Partisi kapatilarak Sn.
Erbakan ve bir kisim arkadas! siyasetten 5 yiligina uzaklastiriimis ve Adil Dizen fikri adeta mahkum
edilmisti.

Bu tablonun tamamlanmasi igin cevaplandiriimasi gereken ikinci soru da sudur. Bu kaos bizi nereye
surlkler ve ¢ikis nasil olur?

Yasadigimiz bu kaosun uzamasi bizi her tirli felakete surikleyebilir. Clnkd bizler bu kaosun icerisinde
bunalirken, etrafimizda takip edemedigimiz bircok olaylar gelismektedir. Iginde bulundugumuz
kusatilmislik giinden dine daralmakta ve bizi bir yok olus slirecine sokmaya calismaktadir.

iste su anda geldigimiz nokta budur. Bu noktada “kriz ydnetimi” degil “kaos ydnetimi” gereklidir. Kaos
yonetimi, tim sosyal katmanlari igine alan, toplu ve disiplinli hareket etmeyi gerektiren yonetimdir. Bunun
icin de yapilacak ilk acil ig, halkin yeni bir parlamento olusturmasina firsat vermek yani erken genel segime
gitmektir. CUnkd mevcut HUkimet halkin gézinde kendisinin kredisini tamamen tikettigi gibi
parlamentonun kredisine de zarar vermektedir. Dolayisiyla halkin segecegi yeni bir parlamento “yeni umut”
olarak giindeme oturacaktir. Akabinde, es zamanl olarak her alanda bir restorasyon sirecine girilmesi
gereklidir. Sn. Erbakan’in fikirleri ve 54. Hikimet déneminde gergeklestirilenler bu konuda iyi bir 6érnek
teskil eder.

Simdi memnuniyetle goériyoruz ki mevcut Hikidmet haril harl Sn. Erbakan’in kaynak paketleri kitabini
calismaktadir. Onlar bu kafayla derslerini anlamayabilirler ancak halk kimin ne oldugunu ¢oktan anladi bile.
Cunku ates dustugu yeri yakar.
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Cikis yok
14.Nisan.2001

Bircok defa bu sltundan sizlere mevcut borca dayali para sistemi ile, icinde bulundugumuz sorunlari
asmamizin mimkdn olmadigini ifade ettim. Mevcut ekonomik sistem rantiyeye hizmet eden ekonomik
sistemdir. Bu mevcut sistemde “mal ve hizmetini” ya da emegini satan degil parasini satan kazanir.
Dolayisiyla para parayr miknatis gibi geker. Clnkl paradan para kazanmanin ne ciddi bir riski ne de
maliyeti vardir.

Diger yandan Uretim sektdrinde ise Uretilen mal ve hizmetler parayi ¢eker. Mal ve hizmet tGretmenin hem
maliyetleri hem de riskleri goktur. Fiziksel maliyet ve risklerin yaninda bir de parayl reel yatirrma
baglamanin maliyeti vardir ki o maliyetlerin Ulkemizde c¢ok ylksek olmasindan dolayr yatirimlar
engellenmektedir.

Burada o6rnek olmasi agisindan diyelim ki elinizde 1 milyar TL tasarrufunuz var. Bunu iki sekilde
degerlendirebilirsiniz. Birincisi, rant sistemine kiraya verirsiniz, yani faize yatirirsiniz ve yilda yaklasik yizde
80 reel kazanciniz olur. ikincisi, Uretim yaparsiniz ve yilda yaklasik yiizde 30 reel kazanciniz olur. “Simdi
bu durumda paranizi nasil de@erlendirir siniz?” diye bir soru sormak ¢ok abes olur. Clinki bu rakamlarla
para, dogal olarak rant sistemi biinyesine gekilecektir.

Simdi bu durumda goriyoruz ki bir ekonomik sistem igerisinde para iki saha igerisinde dolasiyor.
Bunlardan biri rant sahasi yani borca dayal finans sistemi, dideri ise Uretim sahasi yani reel ekonomik
sistemdir. Para, bu iki saha arasinda dengeli olarak dolasan bir 6lgl birimi olmasi gerekir.

Ancak, az onceki 6rnekte de gorildugu gibi, Ulkemizdeki - rantiye yanhsi - yanlis politik tercihler
neticesinde para, daha ziyade rant sahasinda dolasan bir mal haline gelmistir. Diger bir ifade ile, para
dolasiminin agirhk merkezi rant sahasi olmustur. Para, reel sektor ¢arklarini déndiirmez olmustur. Yine
ayni para, rant sahasinda ¢ok sdiratli bir sekilde déner olmustur. Bu da ekonominin slratle 1sinmasi
anlamina gelir.

iste bu noktada, iki gruba acil para akisi gereklidir. Yani acil likidite ihtiyaci olusur. Bu gruplardan biri
rantiye, digeri ise Ureticilerdir. iste yine bu noktada bir tercih yapiimasi s6z konusudur. Elde edilecek likidite
- para - Ureticiye mi gitmelidir yoksa rantiyeye mi gitmelidir? Bu tercih rantiyeden yana konuldugu
muiddetge mevcut kriz ya da kaos ortamindan gikis yoktur.

Bugln, eger yine ertelenmez ise, Dervis’in ulusal ekonomi programi agiklanacak. Bu programda bizim
dikkat edeceg@imiz nokta da budur. Tercih rantiyeden degil Gretimden yana konulmalidir. Ancak tercihin
rantiyeden yana konulacadi, bugliine kadar yapilanlardan agik¢a gorilmektedir. Dolayisiyla énimuzdeki
yakin bir zamanda iginde bulundugumuz ekonomik bunalimdan ¢ikis gézikmemektedir.

Unutulmamasi gereken bir nokta da sudur: insanlar parayl kazanirlar ama paray! tiiketmezler. Mal ve
hizmeti tiiketirler. Mal ve hizmeti ise reel sektor Gretmektedir. Mal ve hizmet ile para arasinda sabit bir iligki
olmalidir ki reel sektérin hakki rantiye karsisinda korunabilsin. Aksi taktirde, reel sektérin ezilmesi
demek, tiim milletin ezilmesi demektir.
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Fiyasko
15.Nisan.2001

Diin Sn Kemal Dervis ekonomik programin bir kismini agikladi. Odemeler dengesi, para politikasi ve dis
destege iliskin agiklamalar daha sonra kesinlesince yapilacakmis.

Onca biyik Umitlerle pompalanan calisma neticesinde, daha iddiali agiklamalar bekleniyordu. Bu
beklentiler ile Dervig’i dinleyenlerin muhtemel tepkisini ben bu makalenin bashgina tasidim. Sahsi olarak
herhangi ciddi bir program beklentim yoktu. Bunu muteaddit defalar 6nceki makalelerimde izah ettim.
Oniimiize program diye konulan seyin birkag maddesi lizerinde biraz durayim. Oncelikle amag ve ilkeler
kismi mevcut zihniyet ile birlikte sadece hamasi nutuklar olarak kalmaktadir. Clnkl “blyime”, “seffaflik”,
“bugiini  kurtarmak icin yarina ipotek koydurmama” vb. gibi ilkeler mevcut hikimet zihniyetinin
gerceklestiremeyecegi ilkelerdir.

Kamu borcu 2000 yili sonunda GSMH’nin yizde 65’ine ulasmis. 1999 yili sonunda konsolide bitce faiz
o0demelerinin vergi gelirlerine orani ylizde 72 olmus. (54. Erbakan Hikimeti doneminde bu oran dislise
gecmisti.) Kamu bankalari gérev zararlarinin GSMH’ya orani yiizde 20’lere varmig. Onerilen gare ise su:
Hazine kamunun goérev zararlarini lizerine alacak ve tim borg¢ yonetimini tek elden yiritecek. Garantiler
de g6zden gegcirilecek. Yani kim dis kredi alacak ve kim alamayacak buna hiikiimet karar verecek. Burada
suistimaller olmaz mi?

Kamu bankalari bu arada birlestirilerek elden ¢ikarilacak. lyi de, kamu gérev zararlarina baktigimizda
Ozellikle Ziraat Bankasi tarafindan Hazine’nin resmen kaziklandi§ini gérilyoruz. Ziraat Bankasr’'nin 1993-
94 yillarinda giftgiye yaptigi 315 milyon dolarlik 6demesine mukabil, 2002 yili sonunda Hazine’den alacagi
34 milyar dolara ulasacak. Simdi buna bakarak ciftciye siibvansiyon kesiliyor ve bu zararlar millete
Odettiriliyor.

Bir de su komik cimleye bakar misiniz: “Tarimda rekabet edilebilir Grinleri ekin”. Peki mevcut sartlarda
Turkiye sadece 5 kalem Uriinde rekabet edebiliyorsa ne yapacak. Tarimi tamamen durduracak mi?
Slbvansiyon yerine “dogrudan gelir destedi” sagmaligini da goérdik. Kime ne faydasi oldu? Bunu
rakamlarla ve ileriye dénuk projeksiyonlarla ifade edemezsiniz. O halde maksat ne? Ciftgiyi yok etmek mi?
Bununla ilgili diger dnemli bir nokta da sudur. Mevcut kamu bankasi yukiumlaltkleri Hazine’ye devredilerek
likidite sikintisi asilmaya calisiliyor. Ancak bu, sadece finans sektériine yonelik bir tedbirdir. Yani rantiye
kayiriimis. Bunun reel sektére yansitiimasina yonelik herhangi bir tedbir yok. Bu da ekonominin anormal
derecede 1sinmaya devam edecegi anlamina gelir ki neticeleri tamir edilemez derecede felaket olur.
Sistemi toptan “pert” edersiniz.

Peki, tim bu hengamede Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi A.$.’nin yasasini degistirmeye ¢alismanin
alemi ne? Ne oldu da Merkez Bankasi mevcut yasasiyla onu yapamadi ve neticede yasa degisikligi ihtiyaci
dogdu? Merkez Bankasi yasasinin bu hengamede girtltiye getirilerek gecirimeye c¢alisiimasi ¢ok
yanlistir. Ben mevcut gerekgelere bakinca, bunun arkasinda bir art niyetin var olduguna inaniyorum.
Ozellestirme cephesinde ise yeni bir sey yok! Ozellestirmeler rahat yapilsin, satin almayi disinenler
Uzllmesin diye her tirll yasal engeller bir bir ortadan kaldiriliyor. Peskese devam ediliyor.

Sosyal boyut da unutulmamis. Is giivencesinden bahsediliyor ama kriz déneminde isten cikarilanlarin
sayisi 1.5 milyonu asti! Bu arada Sayin Dervis alinan dusuk Ucretlere ¢ok uzulduguni sdéylemeyi de
unutmadi. Ancak, bu konuda ¢aresiz oldugunu itiraf etti.

Temel makro ekonomik gdstergeler ise “cek cak”larla dolu. Olacak ama nasil olacak izah edilmemis. Millet
programda bunun izahini bekliyordu.

Neticede su andaki durum koca bir fiyasko. Eger yakinda dig destek gelmez ise tamamen gdcertilmis bir
sistem ile karsi karsiya gelecegiz. Dis destek geldigi taktirde ise kayyum tarafindan idare olunan bir Ulke
gibi olacagiz.

117



Dervis Neden Bagsaramaz? (l)
5.Mayis.2001

Tarkiye, cumhuriyet tarihinin en derin krizler zincirini yasiyor. Diger bir ifade ile, mithis bir kaosun
icerisinde bocalayip duruyoruz. Bu kaostan ¢ikis icin alelacele bir seyler yapmaya calisiyoruz ancak
yaptigimiz ve yapacagdimiz seylerin ne kadar dogru oldugu konusunda herhangi bir “test’imiz yok.
Coéziimleri ya da kaosu degil, daha ziyade insanlari konusuyoruz. “insanlar iyiyse ¢6ziimii de mutlaka iyidir”
onyargisi ile hareket ediyoruz. Halbuki tartisiimasi gereken insanlarin “hal ve gidis”i degil, ortaya
koyduklari ¢6zim o6nerileridir. Fikirler tartisilmali ve uygulamalar elegtiriimelidir. Eger bdyle yapilirsa igine
dUsuruldigumuiz kaostan ¢gikma sansimiz olur. Aksi taktirde ¢ézim Uretmek, piyasada sesi ¢ok ¢ikip ona
buna ahkam kesenlerin eline kalirsa, bu kaos igerisinde daha ¢ok ¢irpinir dururuz.

Simdi yapilacak olan, sakin bir sekilde, fikirleri sebep-sonug iliskileri ile birlikte analiz etmektir. Ama her
seyden Once yapllacak olan ise, i¢cinde bulundugumuz kaosu ve bizi bu kaosa getiren sebepleri yani teshisi
ortaya dogru koymaktir. Erken teshis hastaligi dnler, dogru teshis ise tedavinin yarisidir. Dolayisiyla ¢ézim
Onerileri, teshisin ayrilmaz birer pargasidirlar. Ortaya konulan herhangi bir ¢6zim Onerisinin, dncelikle
icinde bulundugumuz kaosu nasil teshis ettigine bakilmaldir. Dahasi, bu teshisi yaparken, olaya hangi
acidan bakildigini anlamak, belki de teshisin dogrulugu kadar 6nemlidir. Yani, kimin adina “teshis”
yapildigi cok énemlidir: Halk adina mi teshis yapiliyor? Ureticiler adina mi teshis yapiliyor? isciler adina mi
teshis yapiliyor? Memurlar adina mi teshis yapiliyor? Rantiye adina mi teghis yapiliyor? Kisacasi, ¢dzim
Ureten kisilerin kimin adina ve nasil teshis yaptigi da ¢éziimin etkinligi agisindan oldukga énemlidir.

Bu mukaddimeyi, altyapinin iyice belirlenmesi igin daha da uzatmak mimkuin ancak bu kadar ile sanirim
meramimiz anlasiimigtir.

Simdi, olaya bu agidan baktigimizda igine dusirildigimiz kaostan ¢ikis yolu olarak énimuze konulan
fikirlerin blylk bir ¢odunlugunu “teshis’lerinden ve olaya bakis acilarindan dolayl kolayca elememiz
muUmkundir. Clnkl, birgok uzmanin olaya bakisi baskalari adina yapilmis ve teshisleri de yanlis
zeminlere oturtulmustur.

Peki icinde bulundugumuz kaos nasil bir kaostur ve neden kaynaklanmistir? Yani bu kaosun teshisi nedir?
iste bu cercevede ortodoks ekonominin ortaya koydugu teshisin ne oldugunu ve kimin/kimlerin adina
teshis yapildigini iyi anlamamiz gerekir. Tim bunlari afaki zeminlerde tartisacagimiza, Dervig’in dnerdigi
“Gulcli Ekonomiye Gecis” programindan o6rnekler vererek tartismanin daha yararli olacagina inaniyorum.
Dervis programi birinci paragrafta teshis, bana goére birbirlerinin mutemmim cizi olan, iki temelde
Ozetlenmektedir: (1) surdUrilemez bir i¢ bor¢ dinamiginin olusmasi ve (2) basta kamu bankalari olmak
Uzere mali sistemdeki sagliksiz yapinin ve diger yapisal sorunlarin kalici bir ¢ézime kavusturulamamis
olmasidir.

Daha sonra Dervig, bu teshislerini glglendirmek igin i¢ bor¢ stoku, dis bor¢ stoku, reel faiz oranlari,
blyime oranlari, faiz 6demelerinin vergi gelirlerine oranlari, kamu bankalari gérev zararlari stoku vb. gibi
cesitli gostergeler sunmustur. Akabinde de 2000 yili enflasyonla miicadele programini ve dnerdigi ¢6zim
iceren programi kismen detaylandirarak izah etmistir.

Diger bir ifade ile, teshisi ortaya koyduktan sonra 2000 yili enflasyonla miicadele programinin dogru
oldugunu teyit ediyor ve karsilagilan kusurlari izah ederek o programin bir nevi devami olan programini
kismen detaylandiriyor.

Ben burada, yapilan teshisin ne kadar dogru oldugunu ve hangi agidan yapildigini irdelemek istiyorum.
Oncelikle ifade etmem gerekir ki Dervig'in “teshis” olarak ortaya koydugu iki temel, argliman olarak dogru
seyleri ifade eder. Ancak bu iki temel, teshisin aslini yani cevherini degil arazini yani isaretini ya da
alametini olusturur. Bu noktanin daha da acgiga kavusturulmasi igin, o©ncelikle, su sorularin
cevaplandiriimasi gerekir. i¢ borglarin artarak sirdiriilemez bir seviyeye gelmesinin nedeni nedir? Mali
sistemdeki sagliksiz yapinin nedeni nedir?

Bunlarla birlikte cevaplandiriimasi gerekenler ise sunlardir: bu teshiste “reel sektérin”, “insanin” ve
“gorislerin” yeri var midir? Varsa neresidir? Bu teshis hangi agidan bakilarak ortaya konulmustur?
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Dervis Neden Basaramaz? (2)
6.Mayis.2001

Dun, Dervig'in 6nerdigi programin birinci paragrafinda, teshis olarak ortaya koydugu iki temel ifadenin
“teshisin aslini yani cevherini degdil arazini yani isaretini ya da alametini olusturur’ demistik. Bilindigi gibi
cevher, “peki ona kim/ne sebep oluyor?” sorusunun sorulamayacagi noktada tespit edilir.

Dolayisiyla Dervig'in iki teshis tespitinde, cevheri bulmak igin su sorularin cevaplarini arayalim: i¢ borglarin
artarak surdiriilemez bir seviyeye gelmesinin sebebi nedir? Mali sistemdeki sagliksiz yapinin sebebi
nedir? Bunlarin her ikisine de verilecek cevap, “rantiyeye haksiz kazang saglayan kisir déngulerden dolayi,
sistemin ta kendisidir” seklinde olacaktir. Yani cevher, sistemdeki kisir dongulerdir. Bu kisir dénguler kamu
acigl finansmaninda kullanilan, yiksek faizler, degisken kur politikasi ve enflasyon lg¢geninde rantiyeye
haksiz kazang saglayan kisir déngulerdir. Dahasi, bunlar mevcut “borca dayali para sistemi’nin ayrilmaz
bir parcasidirlar. O halde, “cevher mevcut sistemdir” hilkmUnu rahatlikla verebiliriz.

Bu tespitten sonra, Dervig’in 75 paragraflik programina baktigimizda “sistem”e yonelik higbir ¢dzim
Onerisinin olmadidini, aksine, programin “sistem”i takviye edecek ve bor¢lanmanin devamhligini
saglayacak onerilerle dolu oldugunu gériyoruz. Oncelikle “2000 yili enflasyonla miicadele programi’nin
yanhshgdinin ifade edilecegi yerde, dogrulugunu (!) destekler mahiyette bir analiz (14-26 paragraflar) ortaya
konulmustur. Ancak nedense Kasim 2000 krizinden 6nce “ekonomik istikrar programi” olarak anilan
program igin yine bu ismi kullanma cesareti gosterilememis, onun yerine “2000 yili enflasyonla micadele
programi” denmistir. Programin “Gui¢li Ekonomiye Gegis” olarak adlandirilan 27. paragraftan itibaren olan
kismi ise 2000 yili ekonomik ISTIKRARSIZLIK programini takviye edici mahiyettedir. iki kelime ile
onlmuze konulan tablo: “borglanmaya devam” tablosudur. Yani tlkemizi krizden krize sokan mevcut sakat
sistem takviye edilerek borglanmaya devam edilecek! Bu ise elbette sadece rantiyenin isine yarayan bir
durumdur. Clnkil aranan ve yapilan borglar reel sektor icin degil, mali sektér dahasi rant sektori igindir.
Faiz 6demeleri icin bor¢lanma yapilmaktadir.

Bu arada bazilarinin, siyaset ve siyasetgiyi suglamasina da aciklik getirmek lazimdir. Siyaset ve siyasetci
suclanarak, adeta bu ekonomik kaosun giinah kegisi konumuna sokulmak istenmektedir. Siyasetgi, bilerek
ya da bilmeyerek tercih etmis oldugu bu rant ekonomisi zihniyetinden dolayi elestirilebilir ve bunda glnahi
da coktur. Ancak sistemin kendisinin sakathgini ve bu sakatidin sonuglarini siyasetciye fatura etmek
insafsizlik olur. Siyasetci ise bu noktada sistemi tim agikligiyla sorgulama cesaretini gostermelidir.

TUim bunlardan agikga anlasilacagi gibi, Dervis'in teshisi yanhstir ve dolayisiyla ¢6zimi de iginde
bulundugumuz problemlerin ¢dézimu degildir. Bu temel sebepten dolayr da basarili olmasi mimkin
degildir.

Yine bastan sormus oldugumuz “bu teshiste reel sektdrin, insanin ve goéruslerin yeri var midir?”
sorusunun cevabl da “hayir yoktur” seklinde tezahir etmektedir. CUnki Dervig’in yaptigi bu onarim,
Oncelikle rantiyeye hizmet etmektedir. Clinku Dervis ve arkasindakiler su sagma ve olmayacak strateji ile
hareket etmektedirler: éncelikle rantiyeyi daha da zenginlestirelim, sonra zenginlesen rantiye reel sektérde
yatirim yapacak ve dolayisiyla halk is ve as bulmus olacaktir. Onun igin de halkin biraz daha sabretmesi
gerekir!

iste, bu gergevede halka pompalanan olumlu hava bir — bir buguk ay igerisinde dagilacaktir. Neticede
Turkiye, adim adim ¢ok daha karanlik mecralara suriklenecektir. O durumda Dervis’e duyuldudu iddia
edilen sevgi, gercek bir nefrete dénlgecektir. Birilerinin artik bunlari ¢ok acik séylemesi zamani ¢oktan
gecti, degil mi?

Ortodoks ekonomistler de artik Padigahin Uyanik Seyisi rolini oynamay! birakip, gercekleri en ¢arpici bir
sekilde ortaya koymalidirlar.

Meshur fikray! bilirsiniz; padisaha ¢ok ¢ok sevdigi atinin 8ldigund sdylemeye kimse cesaret edemez. O
arada uyanik bir seyis gidip padisaha sunlari soyler: Efendimiz, sizin atiniz bir glizel yatti ama kalkmiyor.
Gozlerini de dyle gizel bir yummus ki agmiyor. Herhalde ¢ok yorulmus olacak ki kipirdamiyor. Derin bir
nefes verdi ama geri almiyor... Bunlari dinleyen padisah da: “bre saskin seyis, desene bizim at 6ldu!” der.
Seyis hemen ardindan su cevabi verir: aman efendimiz, ben demiyorum, siz dediniz!
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Sanayide SOS
12.Mayis.2001

Mali piyasalar Dervis ile avunurken ve halk Dervis ile uyutulurken, reel sektor hizla kan kaybetmeye devam
etmektedir. Bu durumun aci gdstergeleri de her gegen giin gesitli vesilelerle kamuoyunun bilgisine takdim
edilmektedir.

Buglin, mali piyasalarda suregelen kaostan en ¢ok etkilenen kesim slphesiz Uretim sektorlu yani reel
ekonomidir. Bu kesimin lokomotifi ise sanayi sektoériddr.

DIE’'den yapilan agiklamaya goére, sanayi Uretimi gecen yilin Mart ay ile kargilastirildiginda yiizde 7.6
oraninda azalmistir. Bu gerileme, 17 Agustos depreminin sebep oldugu azalmadan bile daha kétu bir
gerilemedir. Eger durum bdyle devam ederse, Dervig’'in 2001 yili i¢in 6ngérdigu ylizde 3'lik daralmadan
daha buyuk bir daralma ile kargi karsiya kaliniz. Bu da, daha birgok kisinin issiz ve agsiz kalmasi demektir.
Ulkemizde GSMH’ya en fazla katki yapan sektor sanayi sektoriidir. Ornegin, 1999 rakamlarina gore
toplam Uretimin yaklasik dortte birini, yani yizde 25’ini, sanayi sektorl Uretimi gergeklestirmistir. Aslinda bu
bile gercedi tam olarak yansitmaz ¢tnkd 1999 yilinda GSMH’nin ylzde 6.4 dismesi , sanayi sektériinin
payini goéreceli olarak azaltmaktadir. Daha gergekgi bir oran tespiti igin, son 5 — 6 yilin ortalamasina
baktigimizda, sanayi sektoriiniin toplam dretimin yaklasik ylizde 30’unu olusturdugunu gérmekteyiz. Yine
bu dénemde yillik ortalama GSMH’nin 180 milyar dolar oldugunu kabul edersek (ki bu rakam bu yil gok
daha dusuk bir seviyede gerceklesecektir) sanayi Uretiminin yaklasik ortalama 54 milyar dolar diizeyinde
oldugunu kabul edebiliriz. Dolayisiyla sanayi Uretiminde gergeklesecek yaklasik ylizde 10’luk bir daralma
yine yaklasik 6 milyar dolarlik mal ve hizmet Uretimi kaybi ile onbinlerce igsiz ve agsiz insan demektir.

TUdm bunlarin yaninda diger bir énemli husus da sanayi sektorinin baska birgok sektére temel teskil
etmesidir. Dolayisiyla sanayi sektoriindeki daralma en ciddi anlamda dikkate alinmasi gereken bir
husustur. Ancak, maalesef, bugln bu tir gdstergelerin ciddiye alindidina iliskin herhangi bir siyasi ifade
gOérememekteyiz. Bu, Uzlcl oldugu kadar disindurict bir durumdur. Clnkd bu sikintilari hep birlikte
cekiyor ve neticede hep birlikte batiyoruz.

Diger yandan, disaridan para bulmak igin ¢almadik kapi birakmayan Dervis ve destekgileri eger ¢ézimu
Uretim, istihdam ve ihracat seferberliinde arasalardi icinde bulundugumuz kaos ortamindan ¢ok daha
¢abuk cikardik. Boyle bir tercih yapilmadidi igin, bu zihniyetle bagimizin ekonomik belalardan kurtulmasi
mUmkin gézikmemektedir.

Dahasi, bugliin gelmesi beklenen para mali sektdriin yeniden yapilandiriimasi igin kullanilacaktir. Yani
aranan ¢ozumlerde reel sektoériin dogrudan bir yeri yoktur. Zaten bugun reel sektérin en ciddi problemi,
icinde bulundugumuz mali kaosun yukunun haksiz bir sekilde kendilerine fatura edilmesi problemidir. Bu
da takip edilen yanlis politikalar neticesinde bankalar araciligiyla gerceklestiriimektedir.

Peki simdi ne olacak ya da nereye dogru surukleniyoruz? Hemen sdéyleyelim, begenmedigimiz bugunleri
bile mumla arayacagimiz bir kaosa dogru hizla surlkleniyoruz. Bakmayin siz mali piyasa ajanlarinin
hoplayip ziplamalarina. Onlar Dervig'in “para geliyor’ s6ziinden bile rant gikarmaya calisan mali piyasa
asalaklaridir. Onlarin derdi ile halkin derdi arasinda daglar kadar fark vardir.

En iyisi mi siz, bu zihniyet hikim surdigu muddetce, daha da blyuk ekonomik sikintilara hazir olun.
Harcamalarinizi kisin ve unutmayin ki “ak akc¢e kara gun i¢indir”.
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Kor inat veya Cehalet
19.Mayis.2001

15 Mayis Sali gunl ge¢ saatlere kadar suren agiklamalar neticesinde, daha 6nce 14 Nisan Cumartesi
glind ortaya konulan ekonomik programin tamamlayici ve agirlikh (1) unsurlari olan IMF niyet mektubu ve
Cumbhuriyet Merkez Bankasi A.$.’nin para politikasi raporu ortaya ¢ikti.

ilk degerlendirmelerimizde anliyoruz ki bu Hikiimet kér bir inatla, 17inci IMF niyet mektubu ile ortaya
konulan ve iki defa “knock-out” olmus olan stratejiyi aynen takip ettirecek. Yani, 6zde dedisen bir sey yok.
Sadece sekil ve spesifikasyonlar degismis o kadar. Herhangi bir tevile firsat veriimemesi igin de, yapilacak
olan seyler net olarak ortaya konulmus.

Merkez Bankasi, daha 6nce (¢ defa yerin dibine gakilmis olan programini israrla kaldigi yerden (stratejik
anlamda kullaniyorum) devam ettirme gayretine bir defa daha girmis. Banka, para tabanini
genigletmeyecek. Gergi rakamlar biraz genigsleme olacagdini gosteriyor (5.9 KTL'dan 7.3 KTL’a kadar) ama
bunun, stratejiyi etkilemeyecek bir genigleme olacagdi da kabul edilebilir. Banka, eger net dis varliklarda bir
diisme yasanirsa, para tabani seviyesini korumak icin, net i¢ varliklarini artirma yoluna gidecek. ilk planda,
Hukdmetin yiksek butge agigini mimkin oldugunca ucuza (dusuk faizlerle) finanse etmesi igin faizler
Uzerinde asagiya dogru bir baski olusturulmasi hedeflenmis. Ancak olusacak diisik faiz oranlarinin da
tiketim talebini artirmamasi igcin negatif bir biyime 6ngérilmuis ve dolayisiyla bu ¢ergcevede de para
tabani sabit tutulmaya caligilacak.

Tabi burada unutulmamasi gereken sudur: Daha dnceki programda 2001 yili i¢in negatif bir blyume, yani
dusus beklenmiyordu. Ekonomik daralma, uygulanan bu sagma sapan ekonomik programin bir sonucudur.
Simdi bu é6numuze getirilen “sey’de, her nasilsa kig¢ilme, Nasreddin Hoca’'nin digsmeseydim de inecektim
misali, “6ngoérilmus”

Para politikasinin kisa vadedeki hedefi “mali sektorde istikrar” olarak ifade ediliyor. Orta ve Uzun vadede
de fiyat istikrari igin galigilacak(misg).

Dolayisiyla bu programa “yeni” demek “yeni’nin tanimini degistirmek demektir. Bu program, Ulkemizi tepe
taklak asagi atan, bigak sirti dengesi pesinde kosan ve borca dayall para sistemini gliglendirmeye galisan
bir programdir. Kagit Gzerinde ne kadar fiyakali laflar yazilirsa yazilsin, netice itibariyla Ulkeyi igine distugu
kaostan ¢ikaramayacak bir programdir.

Dogrusu, bu programin etrafinda bu kadar gurilti ¢ikariimasini anlamak da mUmkin degildir. Bu
program, yine, mali sektére yonelik bir programdir. Bu programda reel sektdrtin ve halkin yeri yoktur. Reel
sektor ve halka “sabir” ve “fedakarlik” tavsiye edilmektedir. Bunun programdaki teknik ifadesi ise
“problemleri elbirligi ile ¢dzme” seklindedir.

Burada dikkat ¢ceken diger bir husus da siyasi sorumlularin olaya ne kadar uzak kaldigi hususudur. Bu
kadar uzaklik kabaca iki sekilde yorumlanabilir. Birincisi, bir Ust iradenin “uzak durun” demesi ile
uzaklasiimis olabilir. ikincisi ise, cahillikten dolayi uzak duruluyor olabilir ki ben bu ihtimalin cari olduguna
inaniyorum ve sevgili halkimiz i¢in ¢ok tUzuluyorum.

Ortodoks ekonomistlere diyecegim bir sey yok. Onlar ilk programin saksakgilariydi. Sonra krizler
patlayinca elestirdiler. Simdi ise yine saksakliyorlar. Emin olun, yarin bu program yine cakildiginda ki
mutlaka gakilacaktir, onlar yine utanmadan elestireceklerdir. Bir soyle bir boyle, iste bunlar dyle!

Simdi bu cercevede, bir seyin sorgulanmasi ve bir digerinin de ortaya konulmasi gerekir. Birincisi, acaba
IMF nispeten bu kadar yiiksek bir kredi taahhiidiine neden giriyor? Ikincisi ise sudur: Bizler “gdgtiik,
¢coktuk, bittik” derken bazilari da “yok dyle sey” diyor. Acaba “¢dkis” nedir ve nasil algilanmalidir?
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IMF’nin Destegi!
20.Mayis.2001

Yakinda go6revinden ayrilacak olan IMF birinci baskan yardimcisi Stanley Fischer “IMF, programa
destegini, olaganisti finansman imkanlarini saglayarak kanitladi” dedi. Fischer'in bundan 6énce “destegi
hak ettiniz” gibi bagka diger demegleri de oldu.

Bundan onceki baskan olan Michael Camdessus da ayrilmasina yakin 17. stand-by anlagmasi ile ilgili
dvgi dolu sdézler séylilyordu. Ama neticesinin ne oldugunu hep birlikte gérdik. Ornegin, simdi Fischer'in
“destegi hak ettiniz’ s6zlnu ele alalim. Bu, ekonomik agidan séylenmis bir s6z olamaz. Yani, “iyi yaptiniz,
Turkiye ekonomisine uyguladiginiz programlarla ¢ok agdir bir depremin ya da bir harbin verecegi zarardan
daha fazla zarar verdiniz’ demiyordur herhalde! O halde bu s6ziin art niyetini bagka zeminde aramak
lazimdir.

Son siralarda bazi ¢evreler tarafindan, ekonomi ile siyasetin ayrilmasi gerektigi vurgulaniyor. Bunun makul
ve bilimsel hicbir izahi yok iken, zorlama yorumlar ile “yolsuzluk ve kokusmusluga” karsi bu tedbirin
gerektigi ifade ediliyor.

Diger yandan, Financial Times ve The Economist gibi meshur yayin organlarindaki uzmanlar, bu yeni
programi incelediklerinde, Tirkiye’'ye bir kez daha uluslararasi destek saglanmasinin (yani borg
verilmesinin) nedeninin ekonomik degil “politik” oldugunu ifade ediyorlar. Clnku, onlara gére, ABD ve AB
icin 6nemli bir mittefik olan Ulkemiz, hayati 6neme haiz hassas bir bolgede “istikrar unsuru”dur. Diger bir
ifade ile, Turkiye’nin bdlgemizdeki mevcut politikalari onlarin ¢ikarlarina hizmet etmektedir. Yine ayni
ekonomistler, bu programin “son sans” oldugunu ifade ederek basarisiz olmasi halinde “sosyal patlamalar”
olacagina da isaret etmektedirler.

Bundan 6nceki Camdessus doéneminde imzaladi§imiz 17. stand-by ¢ercevesinde uygulanan program igin,
yine ayni muhterem ekonomistler sdyle diyordu: “Turkiye igin bu program son sanstir, ¢linku Tirkiye bir
ekonomik ¢oklsln esigine gelmistir, eger basarili olunamaz ise Tulrkiye’de bulyidk ekonomik krizler
yasanir”!

Simdi tim bu satirlar ve satir aralarindaki manalari alt alta koydugumuzda ortaya ¢ikan tabloya degisik bir
agidan bakalim.

Cumbhuriyet tarihinde ilk defa modern siyasetin tim temel gorisleri, Fazilet Partisi harig, mevcut Hikimet
vasitasiyla iktidardadir. Dolayisiyla, bugin iki siyasi eksen ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi FP ve kadrolarinin
temsil ettigi eksen, ikincisi de “digerlerinin” temsil ettigi eksendir. Bugun, “digerleri” diye ifade ettigimiz tim
gorusler ayni ¢ati altinda iktidar olmuslardir. Bu durum, Batrdaki bazi cgevreler agisindan “butiin
yumurtalarin ayni sepette” olmasi anlamina gelmektedir. Bu iktidarin bagarisiz olmasi, halkin géziinde tim
bu goruslerin “topluca” iflas etmesi sonucunu dogurur. Bu durum ayni zamanda Faziletli kadrolarin
tartismasiz prim yapmasi anlamina gelir. Olasi bir segcimde de, bu kadrolarin iktidara gelmeleri kaginiimaz
bir alternatif olarak ortaya c¢ikacaktir. Bu faziletli kadrolarin, digerlerinin yaptigi gibi boélgede ABD
politikalarinin bir uzantisi gérinimint vermek yerine, yeniden buyuk Tarkiye ideali pesinde ¢alismalara
girmesi, bolgedeki istikrari Batr'daki bazi cevrelerin aleyhine ve kendi lehine gevirecektir. iste olasi bdyle
bir durumun mali portresi karsisinda, Turkiye'ye verilen kredi epsilon (yani ihmal edilebilecek kadar
kuguklik) boyutundadir.

Dolayisiyla uygulanacak olan ekonomik programa “olaganusti destek saglanmasi” onlar agisindan ¢ok
blydk bir olay degil bir senaryonun sonucudur. Bu c¢ergevede Fischer'in “destegi hak ettiniz’ sézu ise,
hepiniz bir araya gelerek bizim hizmet ettigimiz goérislere hizmet etmeye calistiginiz icin “destedi hak
ettiniz” seklinde algilanmalidir.

Burada belki bir itiraz “peki neden daha fazla para vermiyorlar” seklinde ifade edilebilir. Bunun cevabinin
“yolsuzluklar’da aranmasi kanaatindeyim. Bu sebeple Sn. Dervis, onlar agisindan (harama hile
katmayacak) ¢ok daha dirust bir opsiyon olarak gindeme gelmekte ya da getiriimektedir.

iste, neticede, bir (lkenin hareket alaninin neredeyse tamamen daraltilarak bdyle “uydu” senaryolara
baglanmasi i¢in a¢ ve acgik birakilmasi “¢okis” veya “zillet” degdil de nedir Allah agkina?!
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Kimin Umrunda?
26.Mayis.2001

Turkiye ¢ok zor bir ddnemden geciyor. Bu donemin neticesinde nereye varacagimizi, mevcut yaklagimlari géz énine
aldigimizda, kestirmek ¢ok daha zor. Ginkl sorumlu olanlar isin sonunun nereye varacagini bilmiyorlar. Onlarin
“yes-man’i olan ortodoks ekonomistler ise kendi hayal diinyalarinda avunuyorlar/avutuyorlar o kadar.

icinde bulundugumuz ekonomi temelli kaosun ne oldugunu tam olarak anlamadan, ortaya ¢oziim diye degisik
ambalajda ayni seyler konuldugunu daha o6nce belirtmistim. Bu sebeple de mevcut borca dayali para sistemi
degistiriimeden, bu kaosun iginden ¢ikmamizin mimkin olamayacagini her firsatta ifade ediyorum. Bu vesileyle igine
dustigimuz mevcut cendereyi, birkag ciimle ile bir kez daha ifade etmek istiyorum.

Ulkemizdeki ekonomik sorunlar reel sektériin kabiliyetsizliginden degil, finans sektériiniin yanlis yapilandiriimasindan
kaynaklanmaktadir. Finans sektorii ile reel sektdr arasindaki bag kopmustur. Ulkemiz finans sektorl, reel sektdriin
bir izdisimi olmaktan ¢ok c¢ok uzaktir. Artik finans sektoérinin kendisi, basli basina bir kazang sahasini
olusturmaktadir.

Normalde olmasi gereken dongi suydu: finans sektérinde organize edilen tasarruflar reel sektérde yatirm ve
Uretime donlslr. Bu Uretimden elde edilen gelir de yine finans sektoriiniin organizesi ile tasarrufguya kar olarak
aktarihir. Ancak su anda var olan déngu su sekilde islemektedir. Finans sektodriinde organize edilen tasarruflar tekrar
finans sektoriindeki kiymetli kagitlara donismektedir. Bu kiymetli kaditlar vasitasiyla, vadesi geldiginde, elde edilen
faiz yine finans sektoriiniin organizesi ile tasarrufguya kar olarak aktariimaktadir. Diger bir ifade ile, mevcut islemle
yapilan sey paradan (havadan) para kazanmaktir. iste biz bu diizene en genis anlamda “rantiye diizeni” diyoruz.

Bu “rantiye diizeni” temel beslenme sistemini kamu agigi finansmani iizerine oturtmustur. Ulkemiz kamu agiklari, yine
yanlis politikalar neticesinde, ¢ok ylksek oldugu igin dis ve i¢ borglanma ile telafi edilmektedir. Dis bor¢lanmanin yolu
IMF’den gecger. O halde IMF ne diyorsa Hiikiimet ona harfiyen uymaktadir. i¢ borglanma ise Hazine ihaleleriyle
gerceklestiriimektedir. Bu ihalelerde rantiye, kisa vade ve yliksek faizde bor¢ vermeyi tercih ettigi icin, ihaleler o
sekilde yapilanmaktadir. Nitekim son ihalede Hazine, ilan ettigi miktarda borglanamamistir. Bir dahaki seferde faizleri
artirmak mecburiyetinde kalacaktir.

Finans sektérinde paranin dolagsimi U¢ temel enstriman vasitasiyla gerceklestiriimektedir. Bunlar enflasyon, faiz
oranlari ve kur politikasidir. Bu oranlarin i¢sel bir sekilde dengelenmesi gerekir. Bu denge ylksek bir seviyede
kurulursa rantiyenin, ¢ok algak bir seviyede kurulursa reel sektoriin isine yarar. Buna hemen bir érnek verelim,
diyelim ki bir milyar liraniz var ve finans sektériinde degerlendirirseniz yillik getirisi net yiizde 100. Ornegin faize
yatirirsaniz bir milyar liraniz yil sonunda iki milyar lira olacak. Eger, bir milyar liranizi reel sektérde degerlendirirseniz
yillik net getirisi riskler harig yiizde 20. Ornegin, siit alip satsaniz, bir milyar liraniz yil sonunda bir milyar 200 milyon
lira olur. iste bdyle bir durum, parayi dogal olarak finans sektdriine gekecek ve sadece orada déndiirecektir. Paranin
sadece finans sektériinde dénmesi ise, ekonominin hizla i1sinacagdi anlamina gelir. Ekonomi de belli bir ateste havale
gegirir ki bu da kriz ya da krizler demektir.

Burada dikkat cekilmesi gereken bir 6énemli nokta da sudur. Finans sektérinin hareket kabiliyeti ¢ok yuksek
olmasina karsin, Reel sektériin hareket kabiliyeti gok ¢ok disuktir. Reel sektér bir kere sogudu mu, onu tekrar
canlandirip kabul edilebilir 1siya ulastirmak yillari alir. Bunun da iki ana sebebi vardir. Birincisi pazar. Cinki reel
sektdr pazari bir kere kaybetti mi o pazar hemen baskalari tarafindan dolduruluverir. ikincisi ise iiretimin kendine has
risk ve zorluklardir.

Diger bir genel 6zellik de sudur: finans sektorl reel sektorl batirabilir ama reel sektorsiz varligini surdiremez. Reel
sektor ise finans sektoriini batirmaz ve iyi isleyen bir finans sektori ile miktar ve kalitesini yikseltir. Bu da insanlar
icin refah ve hayat standartlarinin yikselmesi demektir.

Simdi kabaca ortaya koydugumuz bu kompozisyonda, llkemiz finans sektorii ve dolayisiyla da reel sektor iki buguk
ciddi kriz gecirdi. Reel sektér hizla soduyor ve lilke ekonomisi bir avu¢ rantiyenin elindeki tasarruflara muhtag
birakiliyor.

Co6zum olarak uygulanan politikalar ise birbirinin devami niteliginde. 17. IMF niyet mektubu ve 5 ek mektubu yan yana
koyarsaniz, yeni verilen 18. niyet mektubuna ulasirsiniz. Uretilen géziimler ise konunun &éziine degil de arazina hitap
ediyor. Dolayisiyla yine hizla krize dogru sirikleniyoruz. Acaba kimin umurunda? Dervis’in mi? Hig sanmam.

123



Kompleks, Kaos ve Dlizen
27 .Mayis.2001

1990l yillarda bilim adamlari, dikkatlerini ¢evrelerinde gelisen kompleks olaylarin izahina gevirmigler ve
glinimizde de devam eden bu ydndeki ¢alismalarinda epey mesafe almiglardir. Evrendeki galaksiler,
gezegenler, yildizlar, bitki ortlleri, havyanlar alemi, insan beyni gibi dinin birgok kompleks konusunda
bugln artik cok daha bilgiliyiz.

Ancak, ekonominin igleyisi, acaba neden hala ekonomistlerin bile tahmin edemedigi bir belirsizlikte
cereyan etmektedir?

iste son 5 — 6 yildir, bu ve bu gibi konularin yogun olarak incelenmesi, nispeten yeni bir bilimsel ¢calisma
alanini dogurdu: “kompleksiti’ ya da “kaos analizi”. Latin kékenli “kompleks” kelimesinin Turkge karsiligi
belirsizlik, karmasik, caprasik veya muglak olarak ifade edilebilir. Kaos ve analiz kelimeleri ise
Turkge’'mizde oldukca yer etmis iki Latin kdkenli yabanci kelimedir.

Bu, nispeten yeni bilimsel ¢galisma sahalari, genellikle matematik ana bilim dalinin birer alt bilim dali olarak
ortaya c¢ikmaktadir. Daha degisik ana bilim dallari da bu ve benzeri ¢alismalarn yiritmekte iseler de,
matematikgiler bu konuda daha fazla kafa yormaktadirlar.

Bu konulardaki ¢calismalariyla taninan M. Mitchell Waldrop, lan Stewart gibi arastirmacilar yaptiklari birgok
calismalar neticesinde vardiklari sonucu en Ozet bir sekilde soyle ifade edebiliriz: “Evrende bize bugiin
kompleks ya da kaos gibi gortinen seyler aslinda hig de gérindigu gibi degildir. Onlarin hepsi diizenli bir
sebepler zincirinin eseridirler. Buna kisaca kaos diizeni de diyebiliriz.” Peki madem ki bunlar da bir diizene
sahip, neden biz bu olaylari bir kaos ya da kompleks olarak adlandirdik?

iste bu noktada Stewart ve Waldrop’un cevaplari ¢ok ilging: “Bizler gegmiste bunlari kompleks ya da kaos
olarak adlandirdik ¢inkid o zaman bunlarn adlandirmada kullandigimiz metot ve yontemler bize dyle
emrediyordu. Su anda anliyoruz ki bu kompleks veya kaotik yapilari ¢ozmede kullandigimiz Newton
dénemine ait bilimsel yéntem ve yaklagsimlar yeterli degildir. Biz, Newton doéneminin ydntem ve
yaklagsimlarindan disari gikarak bunlari izah etmeye calistigimizda gordik ki; kaos ya da kompleks
dedigimiz vakalarda bile muazzam bir diizen hakim.”

Hakikaten bugtin bir seyin “pozitif bilim” olup olmadigi, Newton donemine ait kanunlara uyup uymadigi ile
izah etmeye calisilir. Dolayisiyla ginumuzde pozitif bilim “markasi”, demode ve eksik bir markadir. Olaylari
en genis anlamda izah eden yeni yaklasim ve yontemlere ihtiya¢ vardir. Belki Universitelerimizin mevcut
yapilanmasinda bdyle bir ihtiyagtan s6z etmek ¢ok liks olabilir. Ama en azindan pozitif bilim ile
O6zdeglesmis olan Newton Dénemi bilimsel ydntem ve yaklagimlarinin yetersizligi acik¢a dile getirilmelidir.
Burada konuyu, fazla uzatamayacagdim icin, su sekilde baglamak istiyorum. Bugiin ekonomide yasadigimiz
rastgele (!) krizler zinciri ya da kaos, mevcut ydéntem ve yaklagimlarla ne tahmin ne de izah
edilebilmektedir. Bunlarin izahi igin mevcut yontem ve yaklasimlarin disina ¢ikilmasi gerekmektedir.
Cunkld mevcut ydntem ve yaklagimlar hem yetersizdir hem de biinyesinde sayisiz yanhsliklar icermektedir.
iste bizler ekonomiyi irdelerken, ortodokslarin aksine, mevcut yéntem ve yaklasimlarin ortaya koydugu
sistematigi her seyiyle birlikte irdeleyip kenara koyuyoruz. Yeni anlayislar ile olaylari izah ediyoruz.
Ortodoks ekonomistler ile ¢atisma noktamizin temelinde, onlarin “Guru” ya da “Tanri” olarak gordikleri
sahsiyetlerin ortaya koydugu prensipleri reddetmemiz ya da yok hikmunde kabul etmemiz yatar. Onlarin
bu yanhs anlayiglari ile ekonominin diize ¢ikmasi mimkiin degildir. Ornegin, zaman zaman ortodokslarin
ifade ettikleri “krizleri kimse tahmin edemez” sézinln “ortodoks yontem ve yaklagimlar ile kimse tahmin
edemez” seklinde algilanmasi daha isabetli olur. Ancak o taktirde sdylenen s6z kendi dar kaliplari iginde
dogdru olur.

Simdi, icinde bulundugumuz ekonomik kaosta krizler ekonomimizi, siddetini artiran dalgalar halinde
vuracaktir. Subat krizinin Kasim krizinden daha siddetli olmasi gibi. Oniimiizdeki yaz ve sonbaharda da
krizler ile ard arda vurulacagiz. Bunun nereye kadar devam edecegi ise yapilacak olan tercihlere bagl
olacaktir.
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Reel Sektdrin Cighgi
16.Haziran.2001

Anadolu Aslanlari isadamlari Dernegi, ASKON, kendi (iyeleri arasinda kriz ve sonrasini degerlendirmeye
yonelik bir anket galismasi yapmis. Mayis ayi igerisinde yapilan bu saha ¢alismasinin sonuglari, teknik bir
rapor halinde 8 Haziran’da kamuoyunun bilgi ve degerlendirmesine takdim edilmis.

Bu raporu incelerken dikkatimi geken birka¢ hususu okuyucularimiza arzetmek istiyorum. Oncelikle bu
anket calismasi igin yapilan zamanlama ve segilen saha oldukga 6nemlidir. Bildiginiz gibi Ulkemiz
gectigimiz yiIl Kasim ve bu yil Subat aylarinda iki ana kriz yasadi. Subat ayindan sonra yogun bir sekilde
krizin agilmasi igin bir dizi galismalar yapildi. Subat krizi ile anketin yapildi§i zaman arasinda bir ¢ceyrek yil
var. Yani krize yoénelik alinan tedbirlerin glici hakkinda bir fikir edinebilecegimiz kadar bir zaman ge¢mis.
Dolayisiyla bu, uygulanan programin halkin gézindeki giclnu test edebilecegimiz bir zaman arahgdidir.
IMF yetkililerinin ise, bu testleri kendi acilarindan ¢ok daha erken yaptiklarini unutmayalim!

ikinci énemli husus, anketin KOBI niteligindeki firmalar {izerinde yapiliyor olmasidir. Yani burada, reel
sektor temsilcileri, diger bir ifade ile halk konusuyor. Dolayisiyla bu, bir grup kartelin karin gurultusu
seklinde algilanamaz.

Krizler olmus ve sizler tedbirlerinizi almigsiniz. Peki Ureticiler bu tedbirlerle basarili olacaginiza inaniyorlar
mi1? Hayir. Bu tedbirlerin basarili sonug Uretecedine inanmayanlarin orani yizde 75. Yani programin
arkasinda halk destedi kalmamis. Bu yuzden halk gelecee umutla bakamiyor. Programin 6ngordigi
hicbir rakam onlara inandirici gelmiyor. Blylime, 6zellestirme, enflasyon, déviz kurlari vs. vs. Bu program
beklentilerimi tamamen karsiliyor diyenlerin orani sadece yuzde 5. Bastan da ifade ettigim gibi, “ne zaman
diyorlar bunu?” Program uygulamaya konulduktan yaklasik ¢ ay sonra! Peki hala bu programda israr
etmenin anlami nedir acaba? Yoksa bagka mecralara girdik de halka bunu agik agik sdyleyemiyor muyuz?
Kriz, anadolu ureticilerinin hayatlarinin her subesini olumsuz bir sekilde etkilemis. is, ev, sosyal yasam,
cevre ve sahsi psikolojileri ile ilgili sikintilar baggéstermis. Ornegin bu konuda, “kriz psikolojik halimde
tahribata yol agti” diyenlerin orani ylizde 21. Buna, “psikolojim bozulmasa da gelecekten Umidimi kestim”
diyenleri de eklersek toplam oran ylizde 77’ye ¢ikiyor.

Evet, tekrar ediyorum, ne zaman diyor bunu ? Program uygulamasinin, IMF tarafindan tikir tikir igletiimeye
baslayali ¢ ay olduktan sonra!

Neticede, ¢cok dnemli bir konu da krizin nitelendiriimesi ile ilgili. “Bu nasil bir krizdir?” sorusuna anadolu reel
sektor temsilcilerinin verdigi cevaplar soyle: yizde 7’si ekonomik, ylizde 26’si siyasi, ylizde 67’si ise hem
siyasi hem de ekonomik krizdir diyor.

iste bu noktada iki tespiti es zamanl olarak yapmak zorundayiz. Birincisi, madem ki ASKON (yeleri bu
krizin agirlikli olarak siyasi bir kriz olduguna inaniyor, o halde siyasi alandaki ¢ézimleri de arastirtip
kamuoyuna takdim etmelidir. Aksi takdirde bu cgalisma bence yarim kalmis olur. Bu agidan anadolu
ureticisinin fikri cok dnemlidir. Cunkd bugun tlkemize bigiimeye caligilan kaftanin provasi, onlarin Gzerinde
yapiimak istenmektedir.

ikincisi, ASKON anketinin bu tespitleri dogru olacak ki TUSIAD, TUGIAD, TESEV gibi kuruluglar hemen
siyaseti yeniden sekillendirmeye yonelik raporlarini (segim sistemi, siyaset ve hikimet yapilarina iliskin)
kamuoyunda tartistirmaya bagladilar bile. iste bu tartismaya anadolu aslani isadamlarinin da katilmasi,
tilkemiz igin alinacak kararlarin en isabetli bir sekilde alinmasina vesile olacaktir. iginden gegtigimiz nazik
doénemec ve anketlerdeki sonuglar, bu konudaki gecikmelerin affediimeyecegine agikca isaret etmektedir
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Olmadi, olmuyor ve olmayacak!
1.Temmuz.2001

Bu kosede birka¢ defa yazdim. Mevcut ortodoks ekonomide devletin ana hatlari ile dort kaynagi vardir.
Bunlar; zam, vergiler, para basma ve dis borgtur. Mevcut Borca Dayali Para Sisteminde enflasyonist
baskidan korkuldugu icin para basma yoluyla kaynak olusturuimaz. Dolayisiyla kalan ¢ kaynaktan en
populeri dis bor¢ bulmaktir. Ancak borcunuz ¢ok ¢ok fazla ise, alacaginiz dis borcun vade ve sartlarini siz
tayin edemezsiniz. Finansorlere bir nevi “teslim” sartlarinda boyun egersiniz.

Tabi, dis agilimlarinizin tikandigi noktada ise kalan iki kaynak zam ve vergilerdir. Zam ve vergiler
enflasyon artiglarini, enflasyon artisi da faiz ve devalliasyon riskini getirir. Yiiksek faizler borg stoklarini
artinir, borg stoklari arttikga da yeni kaynak bulabilmek igin daha cazip (ylksek) faizler takdim edersiniz.
Boylelikle bu kisir déngu slrer gider.

Biz bunlari bu kdsede yaklagik iki yildir sdyliyoruz. Uygulanan politikalarin yanhshdini iki yildir
haykiriyoruz. Peki simdi ne oldu? Korktuklarimiz bir bir ortaya ¢ikti.

Su anda gelinen noktayi iyi tahlil etmek gerekir. Clinki su anda gelinen noktada ekonomik hareketlilikler
siyasi, sosyal ve askeri gibi diger olaylarin tetikleyicisi haline gelmistir. Bunca ekonomik sikintinin Gzerine
gelen ve gelmeye de devam edecek olan zam ve vergiler karsisinda halkin hep tepkisiz kalacagini
zannetmek ¢ok cok safdillik olur.

Ne Dervig'in ne de rantiyeci ekonomistlerin Glkeyi bu sikintidan kurtarmalari mimkuan degildir. Artik her sey
bitti. Neredeyse denenmeyen higbir sagmalik kalmadi. Olmadi, olmuyor ve olmayacak. Bundan sonraki
devir yikim devridir, bilesiniz.

Tabi bu arada sagmalamalar bitecek de diyemiyoruz. ClUnki bazi ortodoks ekonomistler bunu bir hobi
olarak yapiyorlar. Lafla peynir gemisi yurir zannediyorlar. Ekonomi diye bir sey kalmamis ama onlar bize
“herseyin iyiye gittigini” anlatiyorlar. Dis ve i¢ borglar toplami neredeyse 200 milyar dolari bulmus ama
onlar bize bir dizi sagmalamalarla olayin aslini glya izah etmeye kalkisiyorlar. Neymis, efendim, bu
borglarin karekokinid alip 30’a bolersek rakkam ne kadar da kiglk gozikiyormus! O kadar da
abartiimamasi gereken bir sey mig! Kisacasi yazilariyla milleti hipnotize etmeye calisiyorlar. Daha neler
neler...

Aslinda bu isin ¢6zimu ¢ok da zor degildir. Bu isin ¢6zimU rantiye ekonomisinden reel ekonomiye gegiste
yatar. Borca dayall para sisteminden, paranin dlgu olarak kullanildigi bir sisteme geciste yatar. Ekonomik
altyapinin hem teoride hem de pratikte gerceklere uygun bir sekilde yeniden yapilandiriimasinda yatar.
Aksi taktirde bagimiza gelecek felaketlerin ardi arkasi kesilmez.

Bu kafayla bu yaz ¢ok tatsiz geger. Sonbaharda dananin kuyrugu kopar. Bu kis en uzun kis olur. ilk
bahara ¢ikildiginda ise artik halk sadece dogrularin konusulmasina misaade edecek ve yalan yanlisa asla
gecit vermeyecek hale gelir. iste o zaman, bu giiniin atmasyonculari, sokada bile ¢ikamaz hale gelir.
Umariz bu ekonomik zulim politikalarindan bir an 6nce vazgecilerek halka ve dolayisiyla da reel
ekonomiye yonelik iyilestirme c¢alismalarina baslanilir. Yoksa géreceksiniz medya — sermaye — siyaset
avanta dongusu kendisini yemeye baslayacaktir.
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IMF Deneyinin Sonucu!
14.Temmuz.2001

IMF ile 17. anlagsmayi ve akabinden 18incisini yapali 1.5 yildan fazla bir zaman oldu. Zaman nisbeten kisa
olmasina ragmen, Ulkemiz adeta 15 — 20 yilik bir ¢okls yasadi. HUkUimetin ve saksakgl ortodoks
ekonomistlerin bu ise baglarken sodyledikleri s6zleri hatirlayin. Bir de simdi gelinen noktayr disunin.
Neredeyse dediklerinin hepsinin tersi oldu. Bakiyorum da, her seye ragmen bazi ortodoks ekonomistler
hala tekeden sut sagmaya caligiyorlar. Ne diyelim, Allah size is verenlere akil fikir versin.

Simdi bugtin gelinen noktada tlkenin ekonomik panoramasini ana hatlariyla bir kez daha ortaya koyalim.

1. Reel sektér her gegen giin kaybediyor. Ulkemizin niifusu ve ihtiyaglari biylimesine ragmen
ekonomisi kiigiiliiyor. Yoksulluk artiyor. Issizlik artiyor. Bunlara bagh olan suclar da artiyor. Bu
konuda yapilan tahminlerin higbiri gergekgi varsayimlara dayanmiyor.

2. Kamu finansmani problemi, varhidini daha da gigli bir sekilde strdiriyor. Kamu agiklari giinden
glne artiyor.

3. Bltgede “faiz digi denge” diye bir yorum ile kendi kendimizi avuttugumuzu zannediyoruz. Neymis
efendim; faiz disI dengede fazla veriyormusuz ve bu iyi bir seymis. Peki ama bu ayni zamanda
FAiZ Bizi BATIRIYOR demektir. Bunu sdylemek ¢ok mu zor acaba? Gergi siz sdyleseniz de
stylemeseniz de millet artik uyandi. Palavralara karni tok.

4. Faizler U¢ haneli rakamlar ile ifade edilir oldu. Vadeler iyice kisaldi. Déviz kuru oldukga ylksek bir
seviyede seyrediyor. (Kanimca bu hikimet bize bu déviz kuru seviyelerini bile cok aratacaktir.)

5. Hikimet paramparca, her kesim birbirini kolluyor. Onlari orada tutan kuvvetin ne oldugunu
kendilerinin bile anladigini zannetmiyorum.

6. Halkta biyik bir tedirginlik var. Sirekli bir kriz beklentisi var. “Bu idarecilerin bize verecegdi sey
krizden bagka bir sey degildir’ diyorlar. Dolayisiyla halk ekonomiden ¢ekilmis durumda. Sadece
zaruri ihtiyaglari igin alis veris yapiyorlar. Bu durum mal ve hizmetlerin akiminda ciddi bir ttkkanma
meydana getiriyor. Isler yiirimyor.

7. Yabanci sermaye gelmiyor, gelenler de en az hasarla terketmenin yollarini ariyorlar. Yabanci
sermaye kisvesi altinda gelmek isteyenlerin blyik c¢ogunlugu ise su kriz ortaminda firsatgilik
yapmaya galisan kelepircilerdir.

8. Her sey bigak sirti dengesinde. Her an her sey olabilir.

Simdi tim bu veriler karsisinda yetkililerin hala sabredin, fedakarlik yapin isler iyi olacak demesine bir
anlam vermek mumkun degildir.

Bu safhada aklima bir Temel fikrasi geldi. Hiikimet ve ortodoks ekonomistlerin mevcut halini ¢ok glizel
anlatiyor. Kendilerine armagan ediyorum.

Temel, pirelerin isitmesi ile ilgili bir deney yapiyormus. Pirenin bir bacagini koparmis ve egilip “zipla”
demis, pire ziplamis. ikincisini koparmis “zipla’ demis, pire yine ziplamis. Nihayet pirenin kalan son
bacagini da kopardiktan sonra “zipla” demis, pire ziplamamis. Birkag kez “zipla” deyip pirenin
ziplamadigini goriince, deney sonucu olarak su notu dusmus: “pirenin bitin bacaklarini koparinca,
kulaklari duymuyor!”
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Dalga Gegen Anlayis!
21.Temmuz.2001

Finans sektori ¢coktan dibe vurdu. Beraberinde reel sektoriini de giin be guin élduriyor. Her gegen gln bir
oncekinden daha koétliye gidiyoruz. Herkes seyirci. Her kafadan bir ses ¢ikiyor. Ama hicbir sese kulak
verilmiyor. Clnkl ekonomi ¢oktan dibe vurdu. Artik ¢gok radikal ¢ézimler gerekiyor. Borca dayali para
sisteminin, ¢dpe atilmasi gerekiyor.

“Dolar dalgalanmaya birakildi” denildigi zaman, kimse ne oldugunu pek anlayamamisti. Ve dolar yavas
yavas dalgalar halinde piyasayl vurmaya basladi. Once dalga boyu oldukca kiigiik idi. Zaten dalga
baslangici hep dyledir. Yavas yavas buyudu, blylidi ve en son yaklasik 1,700,000 TL'yi gordi. Bundan
sonraki dalga boyu daha da biyiik olacak. Ondan sonraki daha da blylk, daha da biy(k...

Her dalga,reel sektdéri vuruyor. Dalga boyuna gore yikicihdi daha da artiyor. Daha da artacak. Ancak, her
dalgada birileri cebini fena halde dolduruyor. Simdi bu iddiam karsisinda bazi ortodoks ekonomistler
bozulup, sagma sapan teorilerle gesitli agiklamalar yapabilirler. Ama o absurd agiklamalar iddialarim
degistirmez.

Hatirlarsaniz ilk krizlerden sonra Merkez Bankas’’nin statisu degistiriimis ve daha da bagimsiz hale
getirilmisti. Neden? iddia suydu: Eger MB tam badimsiz olsaydi o krizlere daha da etkin miidahale
edecekti. Peki ne oldu? Hig. Krizi firsat bilip alel acele, pek tartisiimadan MB statisiu degistirildi. Ama
krizler devam ediyor.

Din gazetelerde Demirbank’in HSBC tarafindan, krizden dolayi neredeyse beste bir fiyatina,“kapatilacagr”
yazisi gozime ilisti. Bu yanhgliklarin faturasi kime odettiriliyor acaba? Yarin tim bankacilik sistemi
yabancilarin eline gegerse, ulkenin ticareti ipotek altina alinmis olur. Yani, bu durumda kapitiilasyonlardan
bahsetmeye bile [izum yok. Clnkl bu mekanizma onlar igin ¢cok daha iyi.

Artik bu konularda uzun analizlere girmek istemiyorum. Ancak sunu da ifade edeyim ki, bundan sonra
gelecek daha buyuk dalgalanmalara hazir olun. Bu zihniyet devam ederse, 6zellikle sonbaharda en yikici
dalgalari gorecegiz.

Bu durum, ne zamana kadar devam eder? Bu anlayis gidene kadar. Cunkd hickimsenin bu anlayisa karsi
guveni kalmamistir. Ekonominin temelini guiven olusturur. Bu kalmadiktan sonra, fazla s6ze hacet de
yoktur. Ne yaparsaniz yapin nafile.
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Sahip ama kullanamaz?
22.Temmuz.2001

Dunkl yazimda da belirttigim gibi, yabancilarin bankacilik sistemine hakim olmasi Oyle alelade bir olay
degildir. Kapitilasyonlardan daha agir sonuglar dogurabilir.

Bu durumu U¢ agidan degerlendirmek gerekir.

Oncelikle tlkemizde cari olan bankacilik sistemi, modern bati bankaciliginin kéti bir kopyasidir. Modern
bati bankacihiinin temeli ise gergek disi varsayimlara, daha sert bir ifade ile “hile”ye dayanir. 1600’lG
yilllarin sonlarinda baslayan modern bati bankacilhdi, kendisinde var olmayan parayr kredi olarak
kullandirtarak, piyasadaki paranin mal ve hizmet karsiligi olmadan fiktif olarak blylimesine sebep olur.
Toplamis oldugu mevduatin yaklasik 4 ila 10 katini adeta hayali kredi olarak kullandirir. Herkesin ayni
anda bankalara giderek paralarini cekmeyecegi varsayimindan hareketle bunu yapar. iste bu varsayim
bankalarin blyulu gucunl olugturur. Bdyle bir mekanizmanin kendisi tartismali iken, bunun yabancilara
kullandiriimasi oldukga yanlis sonuglar dogurabilir.

ikinci husus, modern toplumlarda kisilerin bitiin “alig-verig’lerini bankalar vasitasiyla yapar hale
gelmesidir. Maaslar bankalara yatar. Bankalarin ¢ek defterlerini ve kartlarini kullaniriz. Aldigimiz kredilere
karsihk emlakimizi bankalara ipotek ettiririz. Finansman ihtiyacimizi ve nakit yonetimimizi genellikle
bankalara yaptiririz. Bunlarla birlikte tasarruflarimizi da bankalarda tutariz. Yani bankalar mevduat toplar.
Simdi tim bu anlattiklarimiz, Ulkemizde reel sektéri destekleyen finans sektorinin ana omurgasini
olusturur. Bu ana omurganin yabancilarin elinde olmasi, neredeyse tim ticaretin dolayli olarak onlarin
kontrolinde olmasi anlamina gelir. Bu durum ise, baz sektorlerde ayricalikli olmayl ifade eden
kapitilasyonlardan daha agirdir.

Uglincli husus da sudur. Bilindigi gibi Mayis (2001) ayinda, Cumhuriyet Merkez Bankasi A.S. tam bagimsiz
hale getirildi ve akabinde yeni bankacilik yasasi ¢ikarildi. Buglin Merkez Bankasi, operasyonel olarak,
Tarkiye Cumbhuriyeti'ne bagh oldugundan daha fazla, merkezi Basle’de olan BIS’e (Bank for International
Settlement) baghdir. Bu durum, éniimize ¢ok ilging bir manzara ¢ikarmaktadir: Tamamen disg gidimli
para ve bankacilik sistemi!

Bdyle bir durumda reel olarak neye sahip olursaniz olun, bir gin bu dis gidimun eline disme ihtimali
oldukga yuksek ve yakindir.

iste ana hatlariyla ortaya koydugumuz bu (¢ agidan, icinde bulundugumuz ekonomik “harala giirele’ye
baktigimizda, insanin aklina ister istemez su soru geliyor: Acaba uUlkenin kontroli tamamen birilerinin eline
mi veriliyor?

Cunku, Kanada eski Bagbakani McKenzie’nin sézu hala kulaklarimizda ¢inhyor: “Bir Ulkede para sistemi
baskalarinin eline gecmis ise, artik o Ulkede kanunlari kimin yaptigi ve kimlerin hikimet oldugu hi¢ 6nemli
degildir”.
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Camdessus, Fischer ve daha neler neler!
29.Temmuz.2001

13 Kasim 1999 tarihinde, IMF eski baskani Michael Camdessus ile ilgili bir yazi yazmistim. Bu yazi, IMF
17. standby anlasmasindan yaklasik bir ay 6nceydi. IMF ile masaya oturmakta acele edilmemesi
gerektigini anlatmaya calisiyordum. IMF’nin kendi iginde sorunlu oldugunu, Camdessus ile gider ayak
anlasma yapilmasinin pek de iyi olmayacagini ifade etmistim. Ama olanlar oldu ve 17. Standby anlagsmasi
ile sonuglarini hep birlikte yasadik.

Simdi de Ulkemize, yakinda gdrevinden ayrilacak olan Stan (Stanley Fischer) geldi. Stan, Kemal Dervis’e
destek vermek ve Ulkedeki atmosferi yakindan gérmek icin geldi. Bence, son “uyutma” gorevini yapiyor.
Bundan sonrasi emeklilik.

Ben buglin olaylara sekilsel olarak bakip bir degerlendirme takdim etmek istiyorum. Simdi, bu tip olaylar
zincirine baktigimizda, 4 tane seklin 6n plana ¢iktigini gértyoruz.

Birincisi, en bluylk guriltd “gidici” adamlara ¢ikarttiriliyor. Stan ne derse desin, yarin IMF’'de yok. Ya bir
Universitede ders veriyor olacak veya bir kdsede anilarini yazacak. Nasil simdi, “Camdessus nerede, bize
ne demisti?” gibi s6zlerin bir kiymeti yoksa, ileride Stan’in dediklerinin de bir kiymeti olmayacak.

ikincisi, bizler ne dersek diyelim, IMF yetkilileri dncelikle “program sizin programiniz” ifadesini kullaniyor.
“Basarisiz olursa sizin, basarabilirseniz — ki buna inanmiyoruz- biz ortaya ¢ikariz” demek istiyorlar. Madem
program bizim, o zaman neden Sn. Bagbakan Ecevit, Stan’den izin almadan program ile ilgili agiklama bile
yapamiyor? Neden, Hiikiimet, “KIRALIK ANNE” gibi davraniyor?

Uglinciisti, IMF sirekli Hikimetin tam destegini ariyor. Demek ki ekonomik uygulamalarin siyasi
yukUmlullkleri oldukga agir. Bastan bu agdirhdi kaldiracak sorumlular da netlestiriimis oluyor. Kisacasi,
yapilan ve yapilacak olan igler dyle kolay yenilir yutulur isler degil. Onun i¢in siki bir inan¢ araniyor
herhalde!

Doérdincusi, gelen bu KOCAMAN vyetkililerin agzindan ¢ikan demecler nedense oldukga kugik oluyor.
Dag fare doguruyor. Stan’in su geyik demecine bakar misiniz: “her sey yolunda gidiyor. Enflasyon asagiya
¢ekiliyor, ihracaatta artis var...” Pes dogrusu. Bu demeci dinleyen basin mensuplarina da teessif
ediyorum. Hemen oracikta “Stan, are you kidding?” diye mudahale etmeliydiler.

Tabi, neticede olan bizlere oluyor. IMF’nin deneme tahtasina dénen memlekette halk patlama noktasina
geldi. Hele su yaz bir gegsin, seyredin siz gumbdartaya.
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Ekonomik Basarisizlik ve Kriz Uretimi
27.Agustos.2000

Her hilkiimet, halkinin refahi igin kalici bir seyler yapmak ister. Bir Ulkenin refahinin artiriimasi ve adil bir
sekilde yayginlastiriimasi, hikimetlere dncelikle iki agidan gug¢ verir. Bunlardan birincisi, hikimet eden
kadrolarin gliclenmesidir. Bu, kadrolarin ne kadar isabetli olusturuimus oldugunu, takip edilen politika ve
programlarin ise ne denli dogru oldugunu gdsterir. Butin hukimetler bu sekilde, gicli ve ehliyetli
kadrolara sahip olduklarini halka hissettirmek isterler.

ikinci olarak halk, iginde yasadigi mireffeh hayatin ve ekonomik istikrarin bozulmamasi igin, hiikiimetinin
uygulamalarina sahip c¢ikar ve bdylece siyasi istikrari bir bakima yerlestirir. Bu durum hikimetin ve
hidkdmet eden partilerin devamliligina vesile olur ki bu her partinin arzu ettigi bir seydir.

Lakin uygulanan politikalarla halkin refahi artmiyorsa ve refahin adil bolisimU de gergeklestirilemiyorsa,
bu taktirde yukarida anlattigim normal prosese gore hikimetlerin devamliligi ve hikiimet eden partilerin
ikbali tehlikeye girer. Bu durumda hikimet edenlere disen goérev, “basarisiz olduk” deyip geri
cekilmeleridir. Geri ¢ekilerek basarisiz politikalarini, kadrolarini gézden gegirirler ve kendilerini yenileyerek
tekrar siyaset sahnesine “tecriibeli” olarak geri dénerler.

Ancak, ekonomik programlari basarisiz olmasina ragmen hikimette kalmaya devam etmek isteyenler
genellikle halkin dikkatini bagka bir yone ¢ekerler. O dyle bir yon olmalidir ki halk yoksul, ag, issiz olmasina
ragmen hikiumetin basarisizhgina tahammiil edebilsin. Halka “benim hikimetim iste bununla micadele
ettigi icin ekonomik programlara agirlik veremedi” dedirtecek bir sey olmalidir ortada. iste o “sey” de
genellikle yakin, net ve acgik tehdit icermelidir. Boyle bir “sey” varsa veya icat edilirse, o taktirde hikiimetler
basarisizliklarini ortebileceklerini ve selamete ¢ikabileceklerini sanirlar. Ancak Cumhuriyet tarihimizde bu
sekilde diize ¢ikmis hig bir hitkiimet yoktur. Bunun tersinin érnegi ise goktur. iste su siralarda bu érneklere
bir yenisi daha ekleniyor.

Mevcut Hukumetin ekonomi politikalarinin varlidi, manevra kabiliyeti ile birlikte yok olmaktadir. Bunun
oncelikli G¢ temel sebebi var. Birincisi, Hikimetin ekonomi programinin hedefleri yanhstir. Bu konuda
daha énce bu késede birgok yazi yazmistim. ikincisi, hilkkiimet kadrolarinin (ve bazi kése aslanlarinin!)
ekonomi programina yaklasimi analitik yaklagsimdan yoksundur. Adeta futbol taraftarli§i gibi program
taraftarligi yapildi. Yapilan elestirilere “kargi takimin taktigi” gézi ile bakildi. Hayatin en ¢aresiz cimlesi bu
kadrolara slogan oldu: “Baska Alternatif Yok!”. Uciinciisti, kullanilan arag ¢ok yanlis bir aragtir. Diinyadaki
itibari oldukga zedelenmis ve kabiliyetleri tikenmis olan IMF’ye ve onun regetelerine kurtarici gozu ile
bakildi. Halbuki tilkemiz “kendine ézgii bir yol” bulabilirdi. Onemli olan refahin lretimi ve adil bdliisimudur.
Gorunen odur ki bu gelinen basarisiz noktada Hukimetin bir “B Plani” da yok. Ama “C Plani” var. O da
“Kriz Cikarmak”. Krizlerle halkin dikkati baska yerlere ¢ekilmeye calisiliyor. Yeni yeni tehditler ve tehlikeler
icat ediliyor. Ancak yine de tim bunlar ekonomik basarisizligi drtmeye yetmiyor, haberiniz olsun.
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Uclincii Felaket
19.EylG1.1999

Ulkemizin genel ekonomik gidisati ile ilgili karamsar olmamak icin ekonomik verilere bakmamak, halkin
icinde bulundugu refah seviyesini gdrmemek kisacasi bu konu ile ilgilenmemek lazimdir. Aksi taktirde
olumlu bir seyler yazmak i¢in sayin bakanlarin agizlarindan g¢ikan temennileri hi¢ tahlil etmeden s6z olarak
aynen aktarmak lazimdir.

istanbul Sanayi Odasi (ISO), iiyelerinin mevcut durumu ile gelecek beklentilerini iceren “Ekonomik Durum
Tespiti Anketi’nin 1999 yili ilk yari sonuglarina baktigimizda 1999’un birinci yarisinin 1998’in ikinci
yarisindan daha iyi olmadigi ve ekonomideki daralmanin siirdigu ifade edilmektedir. Bir baska calismada
bu daralmanin neticesinde sanayinin tam kapasite ile ¢alisamamasinin ilk U¢ nedeni: i¢c ve dis pazarda
talep yetersizligi, ve mali imkansizliklar olarak siralanmaktadir.

Merkez Bankasi da 1999 yili ilk yari sonuglarina gére 6demeler dengesindeki gelismeleri yayinladi. Buna
gore ihracat gelirlerinde ylzde 7.1, bavul ticaretinde ylzde 59.5 ve ithalat harcamalarinda ylzde 21.9
oraninda, gegen yilin ayni ddnemine oranla, azalma oldu. Uzun vadeli sermaye hareketlerinde gegen yilin
ilk alti ayinda 2,607 milyon dolar net giris olurken bu yilin ilk yarisinda 949 milyon dolar net ¢ikis oldu!
Faizlerde yiukselme egilimi devam ederken, enflasyonda tefe yluzde 72’lere tife yizde 85’lere dayandi.
Borglanmadaki durumumuz ve diger bazi verilerdeki kétu gidis zaten malum.

Elbette bu karamsar tablo buginin tablosu degildir. Bu zamana degin yapilan yanhslarin kimdulatif
sonucudur. Buradan hareketle 1999 yilinin ilk yarisina bakarak “ekonomideki bas asagi trend istikrarl bir
sekilde devam ediyor’ demek miimkiindiir. iste tam bu zaman dilimi igerisinde, takdiri ilahi, bir deprem
felaketi yasadik. Bu felaketin faturasi Diinya Bankasi’'na gore 3-6.5 milyar dolar arasinda DPT’ye goére 9-13
milyar dolar arasinda bir sey. Ekonomik felaket Gzerine bir felaket daha!

Lakin borsa ve mali piyasalara baktigimizda bir iyimser hava esiyor/estiriliyor. Bunun ana sebebi (1)
gelmesi Umit edilen yardimlar ve (2) deprem felaketinin reel ekonomiye vermis oldugu tahribatin henilz
bilangolara yansimamasidir. Beklenen yardimlar éyle nakit olarak bir anda gelecek yardimlar degildir.
Farkli kaynaklardan farkli programlara gére gelecektir. Ancak gelecek olan bu paranin mevcut rant
ekonomisinin borg-faiz sarmalinda eriyecedi muhakkaktir. Keske bodyle olmasa da para direk yatirrma
dénugse. Ama mevcut rantiye diizeninde baska alternatif (var olsa da) gdézikmuyor.

Ecevit'in 24 EylulI'de baglayacak olan ABD gezisinde alacagi neticeler de mali piyasalari hareketlendirebilir.
Gindemde var oldugu belirtilen tekstil kotalari, dis ticaret, deprem tahvilleri, stand-by anlagmasi vb. gibi
konular énemli. Ancak hangi sartlarda gérusilecegdi daha énemli. Ornegin ABD hazinesi bizim deprem
tahvillerine garanti verecek, peki biz bunun igin ABD hazinesine ne garantisi verecegiz?

Kisacasi gelmesi Umit edilen paralar sadece borsa ve mali piyasalardaki beklentileri canlandirabilir o
kadar. Bunun i¢in de fazla imitvar olmaya gelmez ¢linki 1999’un son geyreginden itibaren deprem felaketi
kendisini reel ekonomide de hissettirmeye baglayacaktir. Mevcut hikimet depremzedeye gosterdigi tavrini
ekonomide de sirdirirse 2000 yili da gitti elden. O halde herkes basinin ¢aresine baksin. Bu da tginci
felaket!
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Beterin Beteri
28.Kasim.1999

Ne yaptigini bilmeyen bir hiikkiimetten daha koétiisi herhalde bilmedidini bilmeyen bir hikimettir. Clnki
bdyle bir durumda iletisim yollari kapahdir. Hikiimet halktan tamamen kopmus, kendi halinde ve neyi nasil
yapacagini bilmez bir sekilde sanal varlik olarak yasamaya galigir. Byle bir durumun en belirgin 6zelligi
ise olaya kutsiyet kazandirmaktir. Kutsallagilarak elestiriimekten de kurtulmaya cahsilir.

Hani deveye sormuslar boynun neren egri diye. O da nerem dogru ki demis. iste bunun gibi sevgili
hidkimetimizin hangi uygulamasini ele alirsak alalim o uygulamanin arkasindaki manti§i izah etmede
kendilerinin bile aciz kaldigini gériyoruz. Bu bizim i¢in bir agidan siirpriz bir agidan da beklenen bir seydir.
isin ylikiinii gekecek olan vatandas agisinda ise sonug degismez, her hallikarda felakettir.

Bu hikimetin yapmis oldugu IMF-Bitcesi ile ortaya koymus oldugu hedeflerin halkin menfaatine
olmadigini ve sadece IMF’yi memnun etmek oldugunu daha énceki birgok yazimda belirtmistim. Lakin son
olarak meclisten “gece karanhginda” gegcirilen ek-vergi yada meshur ifade ile deprem vergisi, hikimeti
IMF dogrultusunda alkislayan ekonomistleri bile sasirtti. Hali hazirda bile ¢ok ylksek ve adaletsiz olan
vergilendirmeye bir de deprem vergisinin eklenmesi ¢ok ilging bir durum ortaya ¢ikardi.

Zaten celigkiler ile dolu olan 2000 yili IMF Bitgesinin hi¢ bir hedefi tutturmasi mimkin degil iken bu
getirilen deprem vergisi ile bir samimiyet sorunu da ortaya ¢ikmis oldu. Bu hikimet kendi vatandasina
karsl samimi degil. Peki pesinde para diye kostugu IMF ve Bati finans kurumlarina karsi ne kadar samimi?
Onlara karsl da hig samimi degil. Hani bir ifade vardir “harama hile katmaz”’ diye. Bu uygulamalar
gOsteriyor ki “harama da hile katiliyor”.

Birakin bir ¢ok yanlisin yorumunu veya tahlilini, vergilerin haksiz bir sekilde bu kadar arttirimasinin
implikasyonlarini kabaca beraber digtinelim. Oncelikle hilkiimetin deprem gibi bir konuyu kullanarak vergi
arttinmini vicdani bir baski ile kabul ettirmeye c¢alismasi ahlaksizliktir. Clnki apagik goriliyor ki bu
deprem vergisi mekanizmasi depremzedelere gidecek sekilde kurulmamistir. Eger dyle olsaydi bir deprem
fonu olusturulur ve bu fonun harcamalari kamuoyuna acgik yani seffaf bir sekilde yapilirdi. Boylelikle
oradaki vatandaslarimizin i1zdirabinin biran énce hafifletimesi yoluna gidilmis olunurdu. Ancak mevcut
durumda séz konusu ek vergi faiz édemeleri ve kamu agiklar finansmanina akacaktir. ikincisi, deprem
vergisinin hdkidmetin su sirada IMF ile yapmaya calistigi stand-by anlasmasinin bir geregi imis gibi
gosterilmesi de ayni derecede yanlistir. Bu adeta bir yanhsi diger bir yanlis ile 6rtmeye benzer ama iki
yanlis bir dogru yapmaz. IMF vyetkililerinin g6z 6niinde cereyan eden bu olay karsisinda, herhalde onlar
da hikimetin verdigi s6zlerde ne kadar samimi oldugunu tekrar gézden gecireceklerdir.

Vergi kaynak olusturmada kullanilabilecek (dislince olarak) en ucuz fakat sonuglari itibariyla en tehlikeli
yontemlerden biridir. Keyfinizce vergileri artiramazsiniz, masa basinda artirsaniz da hedeflediginiz vergiyi
toplayamazsiniz. Dolayisiyla zimnen vergi kacakgiligini tesvik etmis olursunuz ki bu bir anayasal sugctur.
Pervasizca getirilen bu vergi yiki neticesinde piyasada bir likidite sikintisi ¢ikacaktir. Faizler ylkselecek
ve borsada bir disls yasanacaktir. Faizlerin yikselmesi ile kredi kullanimi azalacak ve dolayisiyla
yatirirmlar da azalacaktir. Tum bunlar butge hedeflerini olumsuz yonde etkileyecek ve butge aciklar
hedeflenenden ¢ok daha fazla olacaktir. Bu ylksek vergiler Uretim ve servis maliyetlerini de arttiracagi igin
direkt olarak fiyatlara yansiyacaktir. Bdylelikle enflasyonun azmasi da en dogal bir sonug olarak énimuze
gelecektir. Neticede rating sirketleri Turkiye’nin puanini disirecek ve ekonomik itibarimiz bas asagi hizla
gitmeye devam edecektir.

So6ziin 6z halkimiz daha da fakirlesecektir. Peki simdi soralim, halkini fakirlestirerek zengin olan bir devlet
var mi? Evet var. Dinyada rolatif olarak zengin olan diktatérlerin ve muz cumhuriyetlerinin cogu bu sekilde
zengin olmuslardir.

Herhalde ekonomi yénetimi agisindan bir milletin bagina gelebilecek en kot sey ekonomi politikalariyla
halkina eziyet eden bir partinin iktidar olmasidir. Bundan daha beter olani ise bu anlayistaki iki partinin
iktidar olmasidir Dogal olarak beterin beteri de (i¢ tanesinin bir araya gelmesidir. iste su anda yasadigimiz
durumun &zeti budur. ilgililere arz olunur.
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Hedoniks
22.Ekim.2000

Tuketici ya da toptan fiyat indeksleri yani enflasyon rakamlari gesitli yontemlerle hesaplanir. Ancak
genellikle higbir kurum bu rakamlari tam olarak hangi formillerle hesapladigini pek aciklamak istemez.
Cunkl bu tur formiller icerisinde cesitli katsayilar ya da parametreler tamamen subjektif yargilamalarin
sonucu tespit edilir. Bu tir tespitlerin agiklamasi ¢ok zor oldugu igin, siz atom bombasinin tam formalini
bulabilirsiniz ama bir enflasyon hesaplama formulini o kadar da kolay elde edemezsiniz. Sadece temel
ilkeleri ve nasil hesaplanmasi gerektigine iligskin bilgileri bulabilirsiniz.

Diger yandan resmi olarak agiklanan enflasyon rakamlari Glkenin bitiin insanini etkiler. isgi ve memur
maas artiglarini, kira artislarini, sosyal sigortalari, emekli maaslarini, hisse senetlerini, faizleri vs. vs.
hemen hemen her tirli ekonomik faaliyeti dogrudan etkiler. Tabi ki bunlarin yaninda birgok dolayli etkileri
de vardir.

Bu konuda ulkemizden birgok &rnek verilebilir. Ancak son olarak memur maasglarina 2001 yili igin
distnillen ylzde 10luk zam sanirim en carpicl ornek olur. Clnkli Hikimet bu cesareti enflasyon
rakamlarinin dusukliginden aldigini belirtmektedir.

Lakin piyasaya ciktigimizda, resmi olarak agiklanan enflasyon rakamlarini fiyat etiketlerinde géremiyoruz.
Mallarin fiyatlarindaki artis ¢ok yiiksek olmasina ragmen, resmi ifadeler bunu sanki gérmezlikten geliyor.
Bazi politikacilar ise bu ikilemi, basit bir ifade ile mutfaktaki enflasyona isaret ederek asmaya galisiyor. Ben
de bundan 6nceki birka¢g yazimda enflasyon sepetindeki mallara dikkat ¢ekmeye calismistim. Ancak
hesaplama yontemi ile ilgili hep bir kugku tagidim icimde. Clinkd, hatirlarsaniz IMF ile yapilan anlagsmanin
baslangicinda IMF’nin enflasyonun hesaplanmasina iligkin bazi onerileri olmustu. O siralarda bu konu
adeta dikkatlerden kagcirildi. Ondan sonra birden enflasyon rakamlari daha dislk gosteriimeye baslandi.
Gosterilmeye baslandi diyorum ¢inkU pazardaki enflasyon bildiginiz gibi acgiklananlarin ¢ok Uzerinde
seyrediyor.

Bu kuskumu, gegenlerde Amerikan Is istatistikleri Biirosunun (Bureau of Labor Statistics) enflasyonu
yanlis hesapladiklarina iliskin agiklamalarini ve akabinde gelisen bazi tartismalari takip edince sizlerle
paylasmak istedim.

Enflasyon rakamlarinin diistik gdsterilmesi, Hedoniks denen bir ekonomi teorisiyle gergeklestiriimektedir.
Hedoniks, hedonizm ile ilgili bir terimdir. Hedonizm ise hayatin esas gayesini zevk ve hazcilik olarak kabul
eden bir 6gretidir. Bunun enflasyon ekonomisine yansimasi da su sekilde olmaktadir. Eger bir malin
kalitesi artar ve bu kalite artisina esdeger olarak fiyat artis| da olmaz ise, aradaki artik kaliteden dolayi fiyat
artisini belli bir katsayi ile digirmek mimkundir. Bunu bir érnek ile su sekilde izah edebiliriz. Diyelim ki siz
5 milyon liraya bir ¢ift ayakkabi aldiniz. Bir yil sonra ayni ayakkabiy1 10 milyon liraya aldiniz. Buradaki yillik
fiyat artis1 yizde 100°dUr diyebilirsiniz. Ancak isin icine hedoniks girince séyle disinmeniz gerekiyor. Eger
bir yiIl sonra o ayakkabinin kalitesi de artti ise, bu taktirde o ayakkabidaki artis ylizde 100’dir diyemeyiz.
Eder kalite ikiye katladi ise (subjektif bir ifadedir) bu ayakkabidaki fiyat artisi ylzde 50 civarindadir
diyebilirsiniz.

Tabi bu blylk bir sagmallk ama ekonomistlere, fiyat indekslerini istedikleri gibi géstermelerine firsat
verebilecek mantikli bir hile!

Dolayisiyla burada Hilkiimet sadece suna karar verecek. Ulkemizde Uretilen mal ve hizmetlerin kalitesi,
zevk ve hazza yonelik degeri arttt mi? Eger arttigina karar verilirse, enflasyonu hesap eden parametreler
ve katsayilar ona gére ayarlanabilir ve rakamlar olduk¢a kugdiltilebilir. iste size enflasyonu disirme
yontemlerinden biri! Dahasi, sanirim Ozel sektdér ve devlet sektéru arasindaki fiyat artis farkinda bu gizli
hedoniks kavgasi da var.

Kisacasi, bu hedoniks gergcevede, hikimet sunu iddia ediyor: benim verdigim gicir gicir yepyeni bir 10
milyon lira ile, elden ele dolagsmis ve yipranmigs bir 10 milyon lira ayni degerde degildir.
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Seytanlk
12.Agustos.2000

Seytan ¢olde ilerlerken birden biraz yesillik ve iginde yetismis bir karpuz bulmus. Sevinmis tabi. Hemen
karpuzu kesmis ve yarisini ancak yiyebilmis. Kalanini da kimsenin isine yaramasin diye, Uzerine pisleterek
birakmis. Oradan ayrilarak epey bir middet yol almis ama baska ne bir suya nede herhangi bir yiyecege
rastgelmis. lyice aglik ve susuzluk cekmeye baslayinca, yarim karpuzu biraktigi yere geri dénmiis ve
kalanini da yemek zorunda kalmig, hem de afiyetle.

Hikidmet ekonomi programini IMF’ye teslim edip daha 6nemli iglerle (!) ugrasmaya karar verdiginden bu
yana yeterince vakit gecti. Ozellikle enflasyon ile yapilan miicadelede hiikiimetin bekledigi hedefler
tutturulamayinca, simdi de oklar 6zel sektor hedefine ydneldi. Sivri biber, sari patates, taze sogan, Ayse
kadin fasulye derken enflasyona sug¢lu arama seferinde sira 6zel sektér duraginda.

Reel ekonomi guglendiriimesi gerekirken bu cercevede suglanmaya baslandi. Onlarin mallarina zam
yapmalari sug oldu. Ornegin, 6zel sektériin girdi mallarina siirekli “caktirmadan” zam geliyorsa, onlar bunu
nasil dengeleyecekler?

Vergileri artiracaksiniz, girdi mallarina gelen zamlar gérmemezlikten geleceksiniz, devleti soyanlar
gbrmemezlikten geleceksiniz ve ondan sonra da 6zel sektére donlp “zam yapma” diye uyaracaksiniz.
Eger bu “planl’” bir sekilde yapiliyorsa, gizliden gizliye bir servet dismanhgi yapiliyor demektir. Yok eger
“biz bu uyarilarimizda samimiyiz” deniliyorsa o0 zaman durum daha da kotl. Clnkl serbest piyasa
ekonomisinin en dnemli unsurlarindan biri “hir mutesebbisler"dir. Bunlarin sayisinin artmasi igin gerekli
tedbirleri almak bile piyasayi canlandirmaya yénelik basl basina iyi bir istir.

Piyasada is yapmak kolay bir sey degildir. Hele hele tlkemiz gibi kétl yonetilen bir ortamda, sirket olarak
ayakta durmak ciddi bir gabayi gerektirir. Bunu basarmis olan miutesebbisler, elbette Hukimetin bu oldu
bitti suglamalarina karsi kendilerini savunacak kapasitededirler. Ornegin Ankara Ticaret Odasi Baskani
Sinan Aygin’in bu suglamalar karsisindaki argimanlarina, Hikimet papagan gibi bildik seyleri
sdylemenin 6tesinde henlz bir cevap bile verememistir.

Ekonominin saglikli gelisimini ve piyasa canliligini gdsteren rakamlardan biri de yeni agilan sirket sayisidir.
Bundan Gg¢ dort yil 6nce, yeni agilan sirket sayisi yilda 60,000’e yaklasirken, bugin bu rakam 30,000’lere
dogru inistedir. Kapanan veya iflas eden sirket sayisinda da ciddi bir artis gériilmektedir. iste bunlar,
uzerinde titizlikle galisiimasi gereken gostergelerdir.

Serbest piyasa ekonomisinden bahsediyorsak, Ulkenin bu 6zel sektére ve mutesebbislere ihtiyaci ¢oktur.
Hikumetin bu konuda ¢ok dikkatli olmasi gerekir. Bugin insafsizca sucgladigi 6zel sektdrtn, yarin elini
Opmek zorunda kalabilir! Bizden hatirlatmasi.
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Devletin imkanlari
15.Ekim.2000

Ulkemizdeki onca banka, bankacilar ve gazeteciler ile ilgili rezaletler bir bir agiga c¢ikinca, gegenlerde
yabanci basinda okudugum bir haber olduk¢a anlaml hale geldi. Clnku ilkesel olarak, bu haberin verdigi
mesaj dikkate degerdir.

“International Herald Tribune” gazetesinin 28 Eylul tarihli haberine gére, ABD Boston Federal Savcisi iKi
Harward’li ekonomi danismani aleyhine “devletin ofisini ve imkanlarini kullanarak haksiz kazang elde
ettikleri” gerekgesiyle dava agmis.

Harward Universitesi, diinyanin en énde gelen ekonomistlerini blinyesinde barindirir. Bu herkesge bilindigi
icin ABD Hukumeti 1990 yilinda Rusya’nin pazar ekonomisine gegisinde yardimci olmalari i¢in bu iki
Harward profesoriini 40 milyon dolar karsiliginda danisman olarak atamis. Bunlar atanirken yapilan
anlasmada, dogal olarak bu sahislarin danismanlik yaptiklari sahalarda yatirm yapamayacaklari da
aglkga belirtilmis.

Ancak bu iki danigmandan birinin esi ve diderinin sevgilisi (simdi evlenmisler), danismanlk verilen
sahalarda Rus sirketlerine yatirirm yapmiglar. Ayni zamanda bu hanimlar blyuk bir emlak sirketi de kurarak
epey para kazanmiglar.

Tabi ABD’nde bdyle bir olay “yaptiysa esleri yapti, ne olmus!” diye gegistirlemez. Boston Federal savcisi
olayin pesine takilarak devletin imkanlariyla haksiz kazang saglayan bu saniklardan 120 milyon dolar
tazminat istiyor.

Bu olay, gelismis demokrasilerde ve hukukun Ustiin tutuldugu bir ortamda savcilarin neler ile ugragsmasi
gerektigini gosteren bir ornektir. Simdi lGlkemizde patlak veren skandallardan biri de, bildiginiz gibi,
Egebank skandalidir.

Bankanin sahibi Yahya Murat Demirel, bankasina yapilacak olan el koyma operasyonunu nasil olmussa bir
sekilde epey 6nceden 6grenmis ve bankanin igini bosaltarak devlete teslim etmistir. Tabi simdi bu
bankanin yukUmlullklerini devlet yerine getirecedi igin, bu durumda devlete milyarlarca dolar kazik atilmis
ve Demirel de haksiz kazan¢ saglamis oluyor. Dolayisiyla 6dedigimiz vergiler bu yolla amaci disina gitmis
oluyor. Okul, hastane, yol yapilacadina birilerine haksiz olarak 6deme yapilmis oluyor.

Olaylar bununla da kalmiyor. Demirel, isini takip etsin diye bir gazeteciye de bir milyon dolar 6demis. Tabi
aslinda bu safhadan sonra bu para da vatandasin vergileri ile karsilanmis olacaktir. Bunlarla birlikte daha
birgok olay. Bu rezaletler zincirini hafiye gibi takip edecek degilim. Olay zaten mahkemeye intikal etmis
durumda.

Benim dikkat gekmek istedigim nokta sudur. Bastan anlattiiim Amerika’da olmus olan olay ile bu olay
arasinda hukuki acidan ilke benzerlidi vardir. Halk adina ya da devlet adina belli gérevlerde bulunanlar,
sahip olduklari imkanlari kullanarak kendilerine ya da yakinlarina menfaat temin edemezler. Bu, tim vergi
mukelleflerine kargi islenmis ciddi bir sucgtur. Burada savcilar kamu adina harekete gecerek isi sonuna
kadar arastirmahdirlar. Hatta ise bu bankanin kurulmasindan baslanmali ve qittigi yere kadar da
goturulmelidir. Eger birileri, devletin imkanlarini kullanarak vatandasin vergileri Uzerinden haksiz kazang
sagladi veya sagdlattirdi ise makami ve mevkisi ne olursa olsun hesabini vermelidir.
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Enflasyon Savaslari: Sivri Biber Sari Patatese Karsi
27.Subat.2000

Bildiginiz gibi enflasyon ile miicadele ¢ergevesinde Aralik 99 ayindan itibaren bir dizi tedbir alindi. Ancak,
kelimenin tam anlamiyla, evdeki hesap cargiya uymayinca ¢esitli kesimlerden sagmalamalar da artmaya
basladi. Goériinen odur ki, bu yilin ilk alti ayinda yillik enflasyon hedefine ulasacak olan Hikimetimiz, kalan
alti ayin mantiksal izahina hazirlaniyor. Bu arada, programa bastan destek veren birgcok degerli sahsiyet
bu isin olmayacagini anlayinca agiz degistirmeye basladi.

Gelismeleri yakindan takip etmek igin Glkemizde biro acan IMF yetkilileri, Cotarelli'nin baskanliginda
incelemeler yapiyor. Oncelikle programin gelirler kisminin istendigi gibi yiriimedigine dikkat cekerek
Ozellestirmelerin bir an 6nce yapilmasini istemisler. GSM sebekelerinin ihalesi ile Turk Telekom’un
satisinin geciktiriimemesini dnermisler. Devlet istatistik Enstitisi’niin (DIE) enflasyon hesaplamalari
konusunda da uyarida bulunmuslar. DIE yetkilileri ile bir araya gelen Cottarelli bagkanligindaki IMF heyeti,
enflasyon sepetinin hesaplanmasi konusunda ayrintili bilgi almis. IMF uzmanlarina goére, enflasyonist
beklentinin kiriimasi igin, toplumdaki tim gruplarin isbirligi yapmasi, bunun i¢in de enflasyonun esas olarak
hangi kalemlerden olustugunu agik olarak bilmesi ve tepkisini ona goére gdstermesi gerekiyormus. IMF’ye
gore, enflasyon ile psikolojik savas ¢ergevesinde, toplumdaki baski gruplarinin, tepkilerini agik olarak dile
getirebilmeleri igin, DIE’nin, enflasyon sepetinin detaylari konusunda ayrintili yayin yapmasi gerekiyormus.
DIE’nin hesaplama yénteminin de acik olarak yayimlanmasi gerektigi belirtiimis.

Evet, ne kadar ilging gelismeler. Hatirlarsaniz bu késeden birkag defa “bu programin sosyal ayagi yok,
millete nasil kabul ettireceksiniz” diye sormustuk. Dahasi IMF’den aldigi direktifleri hig distinmeden
uygulayan Hikimetin geldigi noktaya bakin. Simdi “ne olacak bu isin sonu” diye yine onlarin agzina
bakiyor.

“Enflasyon hesabi yeniden goézden gegcirilsin” ne demek? Diyelim ki yeni bir hesaplama ydntemi ile
enflasyonu aylik yizde 2 buldunuz. Eski hesaba gore ise yluzde 5’lerde seyrediyor. O taktirde birakin sizin
halka kargi glvenilirliginizi, “dort islem” guvenilirliginiz bile kalmaz. Bunlari duyunca, simdilik “kis ¢ok
siddetli gecti’, “dlnya petrol fiyatlari yukseldi”, “Grin kit oldu” vb. gibi séylemler bana daha mantikh
gelmeye basladi.

Bu gergevede llkemizde heyecan verici bir baska sey de oluyor. Adam Smith’in bahsettigi, serbest piyasa
ekonomisindeki “gizli el’i iki noktadan agikga goriiyoruz. iste size biri sorumsuz biride sorumlu iki yetkilinin
agzindan enflasyon savaslari. (Burada bazi zirai politikalar tartigilabilir ama ben sadece iki yonetici
yaklasimini tartigiyorum.) Oncelikle sivri biber. TC Merkez Bankasi A.S. Baskani Gazi Ergel “sivri biber’e
kargl savas agti. Kabaca, “almayin c¢urisun” diyor. Ama Hikimet yetkilileri sar patatesin arkasinda:
“aman ne olur alin yoksa benim ureticim perisan olur” diyor. Burada eger sivri biber ureticileri de Hikimete
gitmis olsaydi o zaman igler baska olurdu. Onlar da arkalarinda bir hikimet destegi bulurlardi. Yada
Hukumet patates igin, Ercel’in dedigi gibi, “almayin ¢lrtisin” deseydi, halk destegini kaybederdi.

Peki bu yaman celigski nasil asilacak? Bu celiski Hikimetin yapacagdi rasyonel plan-programlar ile
asllacaktir. Ulkemizde gok giiglii bir ziraat birokrasisi var. Hilkiimet onlardan istifade etmeyi beceremez
ise, iste bdyle kabzimallik yapar.
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Susi yiyin ama gercekleri de inkar etmeyin
17.Eylil.2000

Cumbhuriyet Merkez Bankasi Anonim Sirketi Baskani Gazi Ercgel, enflasyonu azdiranin sivri biber oldugunu
aclkladiktan sonra, simdi de globallesme gdstergesi olarak susi’yi 6rnek vermis. Bir gazete haberine gore
Gazi Bey “bir lilkede susi resmi yemek oluyorsa, o Ulkenin gelir dizeyi yikselmis demektir’ demis.

Olabilir. Her uzmanin kendine goére olaylari takip etme mantigi vardir. Bunlar bazen izah edilebilir bazen de
izah edilemeyebilir. Ama kigilere bir fikir verdigi muhakkaktir. Ben burada Ercel'in yaptigi bu ekonomik
benzetisime herhangi bir yorum yapmadan sadece bir katki yapmak istiyorum. Ayni zamanda pesinen Gazi
Bey’in vermis oldugu kritere de katiliyorum. Gazetelerin ise bu haberi “ti” gecer gibi vermesine de bir anlam
veremedigimi belirtmek istiyorum.

Susi Japon mutfaginin en gbézde ve milli yiyeceg@i. Haslanmis ¢i§ balik anlamina da gelen susi’nin birgok
cesidi var. Genel tarifini ise su sekilde vermek mimkindiir. Once Japon pirinci buharda pisiriliyor. Bu
esnada icine yag veya baska bir malzeme katiimiyor. Sadece piring buharda pisiriliyor, o kadar. Daha
sonra buharda pismis olan bu pirincin i¢cine Japon acisi da diyebilecegimiz vasabi denen yesil hardal sosu
katiliyor. Akabinde yapmak istediginiz susi cesidine gore olayr sekillendiriyorsunuz. Ornegin, “Nigiri”
yapmak istiyorsaniz buharda pismis yagsiz pilava vasabi karistirip Uzerine balik yapistiriyorsunuz ve
servise hazir hale geliyor. Rol seklinde “Maki” de yapabilirsiniz. Sasimi yapacaksaniz o daha da kolay,
¢unkil sadece ¢ig baliktan olusuyor. Ama siz isterseniz etrafina biraz buharlanmis piring koydurabilirsiniz.
Balik olarak somon, uskumru ve kalkan en c¢ok kullanilanlar arasinda. Susi yaparken balk
kullanabileceginiz gibi firinlanmis yosun da kullanabilirsiniz. Bu da oldukca degisik ama hoslanacaginiz bir
lezzet veriyor.

Elde yemek igin pratik bir sey ariyorsaniz o zaman sizin yiyeceginiz “hand roll” olarak hazirlanan ve kilah
seklinde katlanarak verilen “Temaki” dir. Temaki gorunus itibariyla bizim duarim gibi bir seydir. Piring,
Japon mutfaginin vazgecilmez bir malzemesi. Bizim ekmegimiz gibi bir sey. Zaten Japon lokantalarinda
ekmek dogal olarak verilmiyor. Siz isterseniz getiriyorlar.

Lezzet olarak susi'yi ilk tattiginizda hoslanmayabilirsiniz. Ancak bir middet yemeye devam ederseniz
seveceginizden eminim. Yerken butln tatlari hissediyorsunuz. Aci, eksi, tatimsi vb. gibi bitin tatlar
iceriyor. Bu tatlari da veren tabi ki vasami.

Alti pargalik tadimlik bir susi’nin ortalama fiyati 6 dolar, yani 4 milyon lira. Ancak yemek amagl olarak (ana
menu olarak) alirsaniz standart olarak 12 parcalik bir susi tabaginin ortalama fiyati 21 dolar, yani yaklasik
14 milyon lira. Ulkemizde tim bu giizellikleri tadabileceginiz yaklasik 50 civarinda restoran var.

Simdi tekrar Gazi Bey'in dediklerine su acidan bakalim: Bu ulkede herkes susi yemeye baglar ise,
ekonomik duizeyimiz yikseliyor demektir. Gayet dogru ve isabetli bir s6z. Bu sbdzde direkt olarak
Tarkiye’'mizin ekonomik dizeyi yukseldi de denmiyor. Sadece bir kriter ortaya konuluyor. Ben de bu kritere
sonuna kadar katildigimi ifade etmek istiyorum. Lakin gerceklerin farkli olduguna inaniyorum. Dunki
yazima bir géz atarsaniz ne demek istedigimi anlarsiniz.
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Tarimda Teror
20.May1s.2000

Bilindigi gibi tGlkemiz IMF’ye istikrar programi ¢ergevesinde bir niyet mektubu verdi. Hilkimet her firsatta
bu niyet mektubunu kendilerinin hazirlayip verdigini séylese de, bunlar IMF’nin standart mektuplaridir. ilgili
Ulkeye gore cesitli rotuslar yapar, o kadar. IMF ile UGzerinde anlasgilan bu programin bir pargasi da tarim
sektoru ile ilgilidir. Dinyanin her yerinde tarim stibvanse edilir.

Ancak, programa gore llkemizde tarimsal destekleme tedrici olarak ortadan kaldirilacaktir. Diger bir ifade
ile gizli veya agik butun subvansiyonlar, fonlar, yardimlar, ucuz krediler vb. gibi tarimi destekleme
enstrimanlari zaman igerisinde yok olacaklardir. Bu durumun olumsuzlugu zaman zaman g¢esitli kesimler
tarafindan glindeme getirilse de, Hikiimet nezdinde pek ciddiye alinmadidini tztlerek goériyoruz.

Halbuki tarim politikalari Hikimetin gafletine birakilimayacak kadar énemlidir. Bu konuda herkes ilgilileri
uyandirmak icin elinden geleni yapmaldir. Ulkemizde halkin yaklasik yarisi kirsal kesimde yasar ve
bunlarin gelirleri baylk oélglide tarim sektoériine dayalidir. Bu sektériin temelde kirsalda dretmis oldugu
urtin, sehirlerde de blylk bir is hacmi olusturur. Bununla birlikte canli olan her sey tarim sektéru ile bir
sekilde ekonomik iligki icerisindedir. Canlihgin bu degismez kurali,insanlarin bu sektordeki gelismelere
karsi kayitsiz kalmasina izin vermemektedir. Gelir dagiliminin ¢ok adaletsiz oldugu ve yaklagik 15 milyon
insanimizin aglik sinirinda yasadigi tdlkemizde hi¢ kimse, disaridan dayatilan ve gergekgi olmayan bir
tarim politikasina kargi kayitsiz kalamaz. Tarim bakani dahi, koltugu pahasina bile olsa IMF direktiflerine
degil, halkin menfaatlerine hizmet etmelidir.

ingiltere’de yapilan bir arastirmaya gore, tarim sektériiniin yaygin ve giiclii olmasi aile baglarina da olumilu
etki yapiyormus. Sanirim bunu llkemizde de géormek mimkin. Aileler ayni topragi mithis bir dayanisma
ile isleyerek gegimlerini saglhyorlar. Eger tarim sektérinde insanlar, emeklerinin karsiligini alamaz veya
issiz kalirlar ise buyik umutlarla sehirlere go¢ etmeye baslarlar. Aileler pargalanir. Sosyal katmanlar arasi
dagilim bozulur. Sehirlerdeki hizmetlerin yaygin ve etkin olarak dagitiimasi engellenmis olur. Bu konuda
Hukidmetin dogrudan gelir destedi vermek istemesi sadece bir iyi niyet gostergesi olarak kalir. Clnkl bu
tir destek, uretim fazlasi olan yerlerde uygulanir. Yani bu, Uretimde doyuma ulasiimis ise, fazlasi
Uretilmesin diye potansiyel Ureticilere magdur olmamalari igin verilen bir destektir.

Goruldigu gibi sadece bir eksen Uzerinde bile irdelesek tarimsal politikalarin ne kadar yaygin ve blyuk bir
etkiye sahip oldugunu anlariz. Biraz radikal bir 6érnek olacak ama olayl dramatize etmek igin yine de
vermek istiyorum. Gegmiste PKK terdrl bazi bolgelerde giftgilerimizi yildirarak koy bosalttirip, tarimsal
arazi terk ettiriyordu. Simdi de, eger tedbir alinmaz ise, IMF ter6ru ciftgcimizi yildirarak gog ettirip tarimsal
arazileri terk ettirecek gibi gézikuyor. Ne dersiniz!
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Peki Mistahsilin Sugu Ne?
11.Haziran.2000

Bugunlerde medyada tarimsal destekleme cergevesinde bol bol nasihatler, uzman goérusleri ve IMF
politikalarinin degerlendiriimesini okuyoruz ve dinliyoruz. Turkiye kendi kendine yeten bir tarim Ulkesi
olmasina ragmen, bu sektérdeki bagimsizli§ini, uygulanan akilsiz politikalar sayesinde kaybetmektedir. Bu
goériiniime ragmen bazi politikalarda israr edilmesine anlam vermek ise mimkiin degildir. iste bu
cercevede, Cuma gunl Bakanlar kurulunda, neredeyse 30 milyonluk ciftci camiasi da IMF politikalarina
kurban edildi.

Dinyanin hemen hemen her yerinde tarim sektéri desteklenir. Ulkemizde de desteklenir ve
desteklenmelidir. Ulkemizdeki destek, taban fiyatlarinin belirlenmesi ile verilir. IMF Syle istiyor diye tarim
sektoru ve ona bagli olarak gecimini tedarik eden tlke nifusunun neredeyse yarisi cezalandiriimamaliydi.
Son siralarda bazi gevrelerde IMF’nin uygulamalarina hak verme saskinhgi basladi. Ortaya konulan en
blylk argiman ise bizim giftcinin Grettidi Grindn fiyatinin, dinya fiyatlarinin gok tzerinde olmasidir. Bunun
da en biylk sebebi olarak politikacilarin destekleme alim fiyatlarinda birbirlerinden geri kalmama yarisi
gOsterilmektedir.

Simdi burada bazi konulara acgiklik getirmek gerekir. Oncelikle rakamlara dolar bazinda baktigimizda
politikacilarin pek de bonkér davrandigi sGylenemez. Bunu agikga goruyoruz.

Sanirm burada en 6nemli konu ciftciye destek verilmesidir. Taban fiyati uygulamasi destekleme
gesitlerinden sadece bir tanesidir. Ciftgi, Grinidnin dinya fiyatlan Uzerinde olup olmadigina ¢ok da
bakmaz. Onun derdi gegimdir. Oncelikle masraflarini karsilamak ve akabinde az da olsa kar etmek ister.
Devlet mistahsili gesitli sekillerde destekleyebilir. Asil olan desteklemesidir, fiyat belirlemesi degil. Ornegin
devlet mistahsilin masraflarinin belli bir oranini karsilayabilir. Bu taktirde fiyat olusumu piyasa kosullarina
birakilabilir. Ama higcbir yardim yapmadan mdistahsil Grininid masraflarindan daha az bir paraya satmak
zorunda kalirsa bu dipediiz zulim olur. Tipki bugln oldugu gibi. Diger bir ifade ile 140,000 liralik masrafa
karsilik 102,000 lira taban fiyati vermek bir ¢esit zulimddr.

Burada bir bagka ve dnemli konu da sudur. Bu tip desteklemelerin gegmiste kamu bankalari vasitasiyla
yapildidi bilinen bir gergektir. Kaynak aktarmaksizin kamu bankalarina bu tip finansman goérevleri verilmesi
dolayisiyla bankalarin nakit acgigi artmaktadir. Bunu karsilamak icin kamu bankalari piyasa faizlerini
yikseltmekte ve bu durum dolayh olarak Hazine i¢ borglanmasini negatif etkilemektedir. Bu zincirleme
etkiler neticesinde aslinda Hazinenin 6dedigi gérev zararlari kamu bankalarinin ac¢igini finanse etmektedir.
Bu konuda daha 6nce (17 Ekim 1999) yazdigim bir konuyu sizlere 6rnek olarak tekrar vermek istiyorum.
1993 yilinda neredeyse batma durumuna gelen Ziraat Bankasi ile Hazine bir anlasma yapar. Hazine,
kendisinde para olmadidi igin, Ziraat Bankasi’'ndan giftgiyi destekleme primi 6demesini ister. Ziraat
Bankasi 1993 ile 1995 yillari arasinda ¢iftciye 4.6 trilyon lira destekleme primi éder. Banka bu primlere
Bakanlar Kurulu Karariyla yilda yaklasik ylizde 300 faiz uygulayarak hazinenin 4.6 trilyon lira borcunu 1997
yill sonunda yaklagik 1 katrilyona vardirir. Bu borg, bu yilin baslarinda, 2.5 katrilyon civarina ulasmistir. Bu
sekilde Ziraat Bankasi batmaktan kurtulmus ama olan giftgiye olmustur. Clinki Ziraat Bankasi “ben giftciye
ucuz kredi veriyorum” diye kendi zararlarini devlete ddettirmeyi basarabilmistir.

Bir baska 6rnek de yine 1993 yilinda kitli pamuk destekleme primi uygulamasinda gorilmektedir. Ziraat
Bankasr'nin mustahsile 6dedigi 1 dolara karsin bugin Hazine, Ziraat Bankasi’'na 30 dolar 6édemek
durumundadir.

iste esas goriilmesi gereken konular bunlardir. Devletin giftciye 6édiiyorum diye ayirdigi paranin kacta kagi
gercgekten ciftginin eline gidiyor? Sanirm sef Cotarelli devletin destekleme rakamlarini gériince sok olmus
ve hemen tarimsal desteklemede reform istemistir. Ama o telaffuz edilen rakamlardan gercekte ne
kadarinin giftcinin eline gittigini bilemez. Oyle ya, bizim burokratlarimiz ve politikacilarimiz kalkipta sef
Cotarelli’ye “bak biz ciftciyi soyle sé6gusledik” yada “bak biz beceriksizligimizi sdyle 6rttik” diyecek degiller
herhalde. Peki bu durumda mistahsilin sugu ne? Kendisine anlatilanlara inanip, bunlarin pesinden gitmek
mi? Faize para yatirmayip (retim yapmak mi? Bor¢ almak mi? Yoksa Internetten diinya fiyatlarini takip
edememek mi? Nedir ¢ift¢inin glinahi séyler misiniz?
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Zeytinliklerin Feryad!
29.Temmuz.2000

Gegen hafta Balikesirdeydim. Once Dursunbey’de yapilan “siir giinleri” etkinliklerine katildik. Herkesimden
gelen bircok sairin ve siirseverin bulustugu bu etkinlikler vesilesiyle, Dursunbey’in dinlendirici yesillikleri
arasinda, insanin bir muiddet dahi olsa iginde bulundugumuz bulylksehirlerin stresli ortamindan
uzaklagsmasi hos bir sey. Daha sonra sahile, Edremit korfezine indik. Binlerce insan yil boyunca yapmis
olduklari calismalarin stresini denizde veya deniz kenarlarindaki eglence yerlerinde birakma gayreti
icerisinde.

Lakin biz, biraz da merak saikiyle halkin icerisine karigip gergcek glindemi 6grenmeye ve onun Uzerinde
konusmaya calistik. Oncelikle sunu belirteyim ki halkin en énemli giindemi gegim. Yani halk gegim
derdinde. Mustahsil, elindeki Griiniin para etmedigini ama borg faizlerinin bunu anlamadigini ve surekli
arttigini séylyor. Perisan olduklarindan ve dertlerini duyuracak bir makam bulamadiklarindan sikayetgiler.
Ben, bazi ekonomistlerin “ekonominin ¢ok iyiye qittidi” seklindeki sozlerini hatirlatarak biraz sabretmeleri
gerektigini sdyledigimde ise “kusura bakma” deyip burada duymak istemeyeceginiz seyler séylediler. Ayni
zamanda su ifadelerle de ti gegtiler: “Biz ¢ok iyi biliriz onlari, buraya gelip bunlarin hangisi yesil hangisi
siyah zeytin agacidir diye sorarlar ama oraya gidince kagit Gzerinde her seyi bilirler”.

Bir mistahsil ile zeytinligini gezdik. Zeytin bir yil yapan ve bir yil da pek yapmayan bir triindir. Gegen sene
agacta pek zeytin yoktu ama bu yil mahsul ¢ok. Mahsul ¢ok ancak mustahsil endiseli! Bu urin para
edecek mi diye soruyor.

Gecgen sene var olan Urtn hi¢ para etmedi. Halbuki triin az, talep fazlaydi ve dogal olarak fiyatlarin da
fazla olmasi gerekirdi. Ama 6yle olmadi ve mustahsil borglarini dahi 6deyecek parayi bulamadi.
Zeytincilikte 5 asit yaga verilen fiyat, taban fiyatini olusturur. Cok kaba ifadelerle diger rakamlar su sekilde
ifade etmek mimkuindir. Yaklasik 6 kilogram zeytinden bir litre yad cikar. Normal bir agagtan, mahsul iyi
olunca, yaklasik bir guval (100 kg) zeytin alinir ki bu da kabaca 15 litre yag demektir. ki yiiz agag (yaklasik
10 déniim) zeytini olan bir ailenin eline kabaca 3000 litre yag geger. Cok degil bundan yaklasik 20 sene
Once 200 agdag zeytini olan bir aile rahatlikla gecinir iken bugiin ayni zeytinlik o ailenin masraflarini dahi
karsilamaz olmustur. Zeytin, faydalarindan dolay ekonomiye dolayli katkisi da ¢ok olan bir nimettir. Bunun
en 6nemli érneklerini sagliktan vermek mumkundur. Zeytin yaginin tiketiminin bol oldugu yerlerde cesitli
hastaliklara dayal olan saglik masraflarinin az oldugu bilinen bir gercgektir.

Ocak 2001’den itibaren yeni yaglar piyasaya ¢ikmaya baslar. Kulaktan kulaga gelen haberler ise koti. Bes
asit yaga bu yil verilecek taban fiyatin 600 bin liray1 gegcmeyecegi ydnunde! Bu ise zeytinciler agisindan bir
felaket olur. Zeytincinin yasayabilmesi igin bu yil bes asit yada en az 2 (iki) dolar taban fiyati verilmesi
gerekir.

Bitmedi, tim bunlarla birlikte bizi bekleyen bir tehlike daha var. Zeytinliklerin turizm ugruna katledilerek
beton bloklasma olmasi. Zeytinliklerin beton bloklar halinde tatil sitelerine déntismesi. Gidin kendiniz
gériin, bugiin izmir-Dikil'den baglayin, Ayvalik, Gémeg, Burhaniye, Edremit, Havran ve Canakkale-
Kiglukkuyu'ya kadar tim sahil seridindeki zeytinlikler, giin be gun tatilcilerin bloklarina yenilmektedir.
Cunku bu fiyatlarla mistahsilin zeytincilige devam etmesi mimkin degildir. Bu fiyatlar mistahsilin gtbre,
ilac ve yevmiye masraflarini dahi kargilayamamaktadir.

Bu zeytinliklerin kurtariimasi i¢in bu yil yaga verilmesi gereken fiyat en az 2.5 (ikibuguk) dolardir. Ancak bu
sekilde hem mustahsil hem de, daha da dnemlisi, glzelim zeytinliklerimiz kurtarilmis olur. Aksi taktirde
zeytinlik alanlari gittikgce daralmakta ve buna baglh olarak igsizlik de artmaktadir. Yani kas yapalim derken
g0z cikariimaktadir. Yanlhs politikalar, birakin zeytinciyi zeytin agacini bile aglatmaktadir.

Umarim Huikimet bu konuda gerekli tedbirleri alir. Zeytinligin bu feryadi, enflasyon yalakalarinin laubali
yorumlari arasinda kaybolup gitmez.
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Kurt, koyun, kus, sarica, bécek, beygir derken...
25.Haziran.2000

Bu hayvan tartismasini hayretler igerisinde izliyoruz. Biraz da medya abartiyor olabilir ancak verilen
mesajlar kendi icinde anlamli! Hikimet ortaklarinin birbirleriyle konusmak igin neden hayvanlari araya
koyduklari ise ayri bir tartisma konusudur.

Tartismalarin bu yonde gelismesi bana, ertesi ginki matematik sinavina galismasi gereken bir cocugun,
isi kavrayamayinca resim galismaya baslamasini hatirlatiyor.

Mademki hayvanlardan konusmak daha cazip, o halde esas bakmamiz gereken nokta Ulkemizdeki tarim
ve hayvanciligin durumudur.

Ulkemizin yakin tarihine baktigimizda, kesin bir kayit olmamakla birlikte, hayvancilikta oldukga ileri bir
diizeyde oldugunu goririz. Sadece Gliney Dodu Anadolu bélgesi bile kendi kendine yetmesinin 6tesinde,
Irak’t, Suriye’yi, Suudi Arabistan’t doyuruyordu. Ancak uygulanan yanhls politikalar sayesinde bugln
hayvanciligimiz batma noktasina gelmigtir.

Glney Dogu’da yaklasik yarim asirdir sinir guvenligi sebebiyle kiiglikbas hayvan ihracati yasaklanmistir.
Halbuki diinyanin en ucuz ihrag mal hayvansal Uriinlerdir. Clnki en 6nemli temel girdileri ottur ve doéviz
gerektirmez. Bir bagka deyimle hayvansal Urlinlerin ihracatindan elde edilen tim doéviz direkt olarak katma
degerdir. Halbuki sanayii Uriinlerinin ihracatinda ayni seyleri séylemek miimkiin degildir. Ornegin 5 milyar
dolarlk tekstil GrinG ihrag ederseniz, hammaddesi ¢ikinca, bunun ancak 2 milyar dolari katma deger
olarak size kalir.

Dunyadaki gelismis Ulkelerin tarim ve hayvanciligi da o Ulkelerin gelisimi ile birlikte ilerlemistir. Gelismekte
olan Ulkeler arasinda ise sadece Ulkemizde tarim ve hayvancilik gerilemektedir. Clnkl bizler gesitli
uluslararasi antlasmalar gercevesinde kendi tarim ve hayvanciligimizi koruyacagimiza, onlari uluslararasi
denklemin insafina birakmaktayiz. Ulkemizde yaklasik 30 milyon insan aclik sinirinda yasarken Hiikiimetin
hovardaca anlamsiz politikalar gutmesi, cahillikle bile agilanamaz. Tirkiye filen c¢alisan yaklasik 30
milyonluk camiasiyla bir tarim Ulkesidir. Tarima ve hayvancilia yapilacak yatirrm en suratli ve genis bir
sekilde istihdami saglayan yatirmdir.

GUnimuz dinyasinda tarim ve hayvancilik artik stratejik éneme sahip bir sektoér haline gelmistir. Diinya
gida ticareti son 10 yilda 230 milyar dolardan yaklasik 600 milyar dolara ulagmistir.

TUdm bunlarin 1s1ginda, Ulkemizde yapilanlarin ne kadar yanlis oldugunu anlamamak mimkin degildir.
Buglin IMF gudumld politikalar sayesinde Ulkemizdeki reel ekonomi tahrip edilmektedir. Ne yazik ki bu
politikalar IMF’nin degil bizim kendi istegimizle uygulamayi talep ettigimiz politikalardir. Hatirlarsaniz DB
Baskani Wolfenson Turkiye'ye geldiginde ona sorulan bir soru karsiliginda “bu bizim degil sizin
programiniz” demigti. Milletimiz sunu iyi bilmelidir ki bu uygulanan politikalar idarecilerin kendi kendilerine
karar vererek uyguladiklar politikalardir. Bu politikalarin tarim kesiminin menfaatine olmadigi anlasilinca
terk edilecedi asikardir. Bizim arzumuz is isten gegmeden, yada ciftcinin kafasi bozulmadan, yanlistan
dénulmesidir.

Neticede hayvanlar tartismasina ben ciftciyi de sokarak yazimi séyle tamamlayayim. Ciftci, tarlaya serptigi
bugday! yiyen kusun, koyunlarina dalan kurdun, kendisini sokan arinin canini fena yakar. Sakin sabri
tasmasin. Cunku ciftci milletin efendisidir.
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Beyaz Filler
30.Ekim.1999

Ulkelerin sosyo-ekonomik yapilari birbirinden oldukga farklidir. Bir Gilkenin Gretiminin izerine oturtturuldugu
mekanizma yillar siren bir gelisim ve birgok faktoriin etkisiyle olusur. Bu mekanizma ne kadar diizenli,
glglu ve yaygin olursa ulkelerin kalkinmasi da o kadar suratli olur.

Ornegin siz yiiksek teknoloji gerektiren bir sanayi yatirimi yapmak istiyorsunuz. Eger bu yatirimin
hammaddelerini o Ulkenin mekanizmasi elde edebiliyorsa, yan sanayisini o ulkenin mekanizmasi
destekleyebiliyorsa ve o sanayinin bakim ve onarimi yine o dlkenin mekanizmasinda
gerceklestirilebiliyorsa sézkonusu yuksek teknoloji yatirimi o Ulkenin gelismesine ve kalkinmasina
yardimci olur demektir. Eger Ulkenin sosyo-ekonomik altyapisi bu tip bir yatirnmi destekleyemez ise o
zaman iki blylUk problem ile karsilasma olasiligi gok yuksektir.

Bunlardan birincisi yeni yatirrmin o tGlkeye ¢ok pahaliya malolmasi problemidir. Bu adeta suna benzer: kisi
kendisine faydali olsun diye blinyesinin kaldiramayacagi bir yemek yerse hasta olur. Daha sonra yemegin
maliyetinden daha fazla bir maliyet ile hastaligini iyilestirmeye calisacaktir. Kisacasi yapilan igin astari
yiiziinden pahaliya malolmus olacaktir. Ikinci problem ise yeni yatirimin o ilkenin sosyo-ekonomik
mekanizmasini bozmasidir. Bu birincisinden daha ciddi bir problemdir. Clinki Ulkenin sosyo-ekonomik
yapisinin bozulmasi hemen tamir edilemeyecek bir sekilde Ulkenin kalkinmasina engel olur. Hatta bazen
de geri doniilemez bir hata/yara olusturur. Buna da 6rnek vermek gerekirse viicudun herhangi bir yerine
felg inmesinden bahsedebiliriz. Felg zamanla ¢ok yodun bir tedavi ile belki iyilestirilebilir. Lakin iyilesmezse
higbir sey eskisi gibi olmaz ve vicut sihhatli iken yapabileceklerinin higbirini ayni oranda yapamaz.

Bunlara bir iki 6rnek verelim. Batililar Afrika’da az gelismis bazi tlkelerin kalkinmasina yardimci olsun diye
zamanla gesitli yatinnmlar yapmislardir. Ornegin bir Afrika llkesinde Batililar bakarlar ki tilkede ¢ok sayida
ayakkabiya ihtiyag var ¢inki millet yalinayak geziyor. Onlar da modern blylk bir ayakkabi fabrikasi
kurarlar. Ancak bunun émri uzun sirmez. Clnki bu fabrikayl destekleyecek ne yeterli deri Gretimi vardir,
ne ayakkabi tamircileri, ne dagitip satabilecek bir kadro, ne vasifli yoneticiler nede Uretilen mali satin
alabilecek halkin satin alma gucu... Tabiki galisamayan ve neticede bir ise yaramayan bu tir (beyaza
boyali) dev yatirimlara halk bir isim takmis: Beyaz Filler!

ikinci problem olarak dev magazalar zincirini verebiliriz. Turkiyemizde iretilen gida, zirai ve tekstil
urdnlerinin dagitim ve pazarlamasini yapan ¢ok iyi organize olmus bir toptanci agi ve kabzimallar 6rgitu
vardir. Bu mekanizma iginde kiguk esnafimiz gegimini saglar. Bizim bu dagitim agimiz ¢ok gugli oldugu
icin buylk/dev magazalar adeta bu mekanizma ile gerilla harbi yapar gibi tabana yani direkt olarak
tuketiciye ulasmaya bagladilar. BagKur kayitlarina gére Ulkemizde yaklagik 5 milyon insan ki¢cuk esnafin
galismasi ile gegimini temin eder. Turkiyemizde bir esnaf issiz kalinca devletimizin ona bakacak igsizlik
maas! veya iflas sigortasi gibi bir mekanizmasi yoktur. Bu durumda dev magazalar zincirleri ile klguk
esnafimiz magdur olmaktadir.

Biz burada dev magdazalara karsi degiliz. Bilakis, sahsen bunlarin daha da gelistiriimesi taraftariyim. Ancak
bazi kazanimlar pahasina 5 milyonluk kiigiik esnaf ve efradinin magdur edilmemesini istiyoruz. Mesela
Koc¢’'un Migros’larina girdiginizde her turlG alisveriginizi yaparsiniz. Ancak o dev Migros’un ka¢ tane kiguk
esnafin kepenk kapamasina sebep oldugunu da devletimizin hesap etmesi gerektigine inaniyoruz. Biz bu
tir dev magazalarin yayginlasmasini isterken kiciuk esnafin da magdur edilmemesini istiyoruz. Dinyada
medeni ve gelismis Ulkeler bunu birkag sekilden biri ile hallediyorlar. Ya yiiksek igsizlik maasi veriyorlar, ya
iflas sigortasi gibi bir mekanizma ile guvence altina aliyorlar yada bu tip ¢ok buyik magazalarin sehir
icinde aglimasina izin verilmiyor. izin verilmiyor ki kiiclik esnaf ve zanaatkarlar da yagasin. Kisacasi, filler
savasinda arada ezilmesinler diye 5 milyonluk kiglk esnaf ve zanaatkar camiamizi devletin sefkatli
kollarina birakiyoruz.

Son olarak sunu da hayiflanarak sdylemek istiyorum. Gonil arzu ederdi ki Kog¢ gibi Sabanci gibi
gururumuz, medar-i iftiharimiz dev sirketlerimiz boyle halkimizin kolaylikla yapabilecegi islerden olan sakiz
satmak, su satmak, yogurt satmak, gazoz satmaktan ziyade Turkiyemizi ¢addas, ileri, gu¢ll, medeni ve
Batili seviyelere ulastirabilecek glglu teknolojik yatirimlara daha da agirlik versinler. Nasil olsa diinyada
kredibiliteleri ¢ok yiksek oldugu icin, devletimizin dahi su siralar girmeye tereddit ettigi alanlarda aziz
milletimize hizmet vermis olsunlar. Sakiz, ¢orba, 1spanak, maydanoz gibi Urinlerin satisini da gariban
kuguk esnafimiz yapmaya devam etsin ki 5 milyonluk bir kitlenin evindeki tencere tikirdamayi strdtrsun.
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Emin misiniz? Son Karariniz mi?
18.Kasim.2000

Hepimiz tecriibe etmisizdir, bazen kendimizi bir ise dyle bir kaptiririz ki adeta o iste kaybolup gideriz. O ise
kaptirmis giderken oyle bir noktaya geliriz ki ¢ikan ya da ulasilan sonuglardan dolayl “ya hu ben bu ise
ni¢in baglamistim?” gibi olayl temelden sorgulama ihtiyaci hissederiz.

iste bu cercevede, mevcut sosyo-ekonomik ve siyasi gidisattan devletin tepesindeki Biilent oldukca mesut
olabilir. Ancak halkin memnun oldugunu sdéylemek imkansizdir. Goren gdzler igin bu memnuniyetsizligi
kolayca anlamaya yarayacak binlerce érnek var 6nimuzde. Bunlardan birkaginin altini gizeyim isterseniz.
Sendikalar hak arama mucadelesinde, bu giine kadar gérilmemis bir heyecan ile meydanlari, salonlari
hinca hing dolduruyor ve vyuzlerce kilometrelik yurGylUsler yapiyorlar. “Yollar ylrimekle asinmaz”
diyebilirsiniz. Dogrudur, yollar yirimekle asinmaz. Ancak onlari hak arama mucadelesinde yaya
birakanlarin itibarlari kesinlikle asinir, bunu bilesiniz.

Emekli, dul, yetim ve igsizler ordusu artik kendilerini “blylklere” ifade etme firsati bulduklari anda “agiz”
diye haykiriyorlar. Onceden bu kesim, fakir veya yoksul olarak nitelendirilirdi. Ancak hemen hemen her
hafta hesap edilen “aglik” ve “yoksulluk” sinirina iligkin rakamlar Ulkenin ne hale getirildigini agikga
gOstermektedir. Buglin yapilan bazi hesaplamalara gére dort kisilik bir aile igin, aylk 600 milyon lira
yoksulluk sinirini, 200 milyon lira ise aglik sinirini ifade etmektedir. Ulkemizdeki aylik asgari licret ise bu
aclik sinirinin bile yarisi kadardir. iste Hiikkiimetin beceriksiz uygulamalari neticesinde elde edilen bu aci
gercekler milleti “aciz” diye bagirttiriyor. Once “fakiriz” diyorlardi, simdi “agiz” demeye basladilar ama hala
seslerini duyuramadilar. Hikimet acaba sela sesi mi bekliyor der siniz?

Esnaf, islerin bozuklugu, piyasanin kesatligi ve vergilerin agirhgi yuzinden neredeyse isini birakacak hale
geldi. Siftah yapamadan kepenk kapatanlarin sayisi her giin artiyor. illallah demeye basladilar, daha ne
desinler?

Son Bufalo operasyonu ile katrilyonlari bulan kagak etin Ulkeye sokuldugu ortaya cikarildi. Bu ayni
zamanda hayvancilik ile ugrasanlarin katrilyonluk cirolarina mani olunmus demektir. Bu sekilde bu
memleketimizde hayvancilik diye bir sey kalir mi acaba?

Tarim kesimi, global politikalar ve IMF direktiflerine zaten kurban edildi. Her gegen giin tarima vurulan
darbe sesleri kulaklarimizi ginlatiyor. En son alinan bir kararla yas sebze ve meyve ithalati da serbest
birakilacakmis. Ya hu siz beyninizi ekmek arasi mi yaptiniz? Nereye dogru suriklendigimizin farkinda
degil misiniz?

TUm bu manzara karsisinda higbir sey yokmus gibi davranilarak IMF ile kol kola daha nereye kadar
gidilecek acaba, merak ediyorum. Gérinen o ki Hukimet 2001 butcesini de Cotaroglanin “tavsiyeleri”
dogrultusunda hallediyor.

Bana okuyucularim, “2001 yili biitgesinin bir degerlendirmesini yapar misiniz?” diye soruyor. insanin bazi
konularda bir seyler yazmasi igin bir heyecan duymasi lazim. 2001 yili IMF butgesinin ne heyecan verici
yonu olabilir diye hala distnidyorum. Bulunca yazacagdim.

Neticede dyle anlasihyor ki Hukimet, IMF konusunda gemi aziya almis. Kim ne kadar yazarsa yazsin onlar
“bu isin sonuna kadar gidelim bakalim ne olacak” yaklagimindalar.

Biz yine de bazi seyleri hatirlatma gorevini yerine getirelim. IMF ile abad olmus higbir tlke yoktur. Aksine
batmis ya da batma esigine gelmis ¢ok Ulke vardir. Son tahlilde, su sorunun cevabini kendimize durist bir
sekilde vermek zorundayiz: “IMF politikalarini uygulamak zorunda miyiz?” Yukaridaki manzaraya bakilirsa
bu soruya Hikimet zimnen “evet” diyor. Evet diyor ama bazi hikimet tyeleri bile bu politikalar ile dizlige
cikilabilecegine inanmiyorlar. O halde bu “evet” nasil bir evet. Mecburiyet “evet”i mi? Cahiliyet “evet’i mi?
inat “evet’i mi? Bos vermislik “evet’i mi? Sana ne “evet’i mi?

Bu “evet’den emin misiniz? Son karariniz mi? Bu isin sonucunun nerelere varabilecegini tahmin edebiliyor
musunuz?
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Ne olcak bu isin sonu?
19.Kasim.2000

Dunkl yazimda Ulkemizin sosyo ekonomik durumuna dikkat gekerek Hikimetin politikalarini elestirmis ve
o politikalarin sonunun ne olacagini bilmediklerini ifade etmeye galismistim. Gegenlerde erken segim ile
ilgili yazilari da goriince aklima meshur bir Fransiz fikrasi geldi. Hikimetin uygulamalarinin sonu bu
fikraya benzer bir sekilde biter ise hi¢ sasirmayacagimi simdiden ifade etmek isterim.

Bir yazar, ilging bir hikaye olusturmak igin epey disinmis ve sonunda galismasina su sekilde baslamis:
Evvel zaman iginde bir Ulkenin muhtesem bir krali varmis. Ancak bu kral oldukga mutsuzmus, ¢inki hig
erkek evladi olmuyormus. Yine kralice hamile kalmis ve dogum yaklastikga sarayda telas da artmis. Bu
telas her zamankinden daha fazla bir telasmis. Cunkl kral, esinin bu sefer de kiz gocugu dodurmasi
halinde hem onun hem de tiim hizmetkar ve danismanlarinin boynunu vurduracagina yemin etmis.

Tabi sayili gunler ¢abuk geger, doum ginu gelip ¢atmis. Kral heyecan ile kendisine getirilecek erkek
cocuk mujdesini beklerken, kralicenin etrafindakiler de telas ile sonlarinin ne olacagini merak ediyorlarmis.
Derken, nur topu gibi ¢cok guzel bir kiz gocugu dinyaya gelmis. Gelmis ama o anda herkesin eli ayagi
kesilmis. Ne yapacaklarini bilemez bir halde iken, oradaki uyanik bir cariye ¢ocugu kaptigi gibi sikica
kundaklamis ve “yagasin kralimizin nur topu gibi bir odlu oldu” diye bagirarak krala dogru kosup mijdesini
istemis.

Tabi sevincinden ne yapacagini sasiran kral hizmetgiyi hediyeye bogmus. Cocugu kucagdina almisg, sevip
oksamis ve tekrar hizmetgiye vererek en guzel bir sekilde bakilmasi igin gerekli talimatlari vermis. Esine
de ¢ok guzel iltifatlarda bulunmus ve ¢ok degerli hediyeler vermis. Kisacasi sarayda herkesi memnun
etmis.

Artik olan olmus tabi ki. Millet ilk planda canini kurtardigi igin ses ¢gikarmamis ve gocugu bir erkek gibi
yetistirmeye baslamiglar. Cocudun anlayisi arttikgca annesi gerekli telkin ve tavsiyeleri yapmayi da ihmal
etmemis. Cocuk bir erkek gibi buyltilmus, ata binmeyi, kili¢ kullanmayi, harp etmeyi vb. gibi bltin gerekli
marifetleri de 6grenmis.

Tabidir ki gen¢ “prens” zamanla evlilik cagina gelmis ve kral babasinin israriyla komsu kralin prenses kizi
“prens’e istenmis. Her iki kraliyet de bu evliligin kendi kralliklari agisindan ¢ok isabetli ve guizel oldugunu
disunmdagler.

Krallara yakisir kirk gin kirk gecelik bir digln sonunda muhtesem bir téren ile prenses gelin ile “prens”
glivey gerdek odasina ugurlanmiglar. Gerdek odasina giren yeni evliler, ...

Evet iste tam burada yazar U¢ nokta koyarak fikrayi bitirmis. Yine epey distindlikten sonra su notu yazarak
galismasini tamamlamis. “Ey okuyucu, ben bdyle bir hikaye uydurdum ve olayi buraya kadar getirdim. Artik
kafam durdu. Bundan sonrasini nasil strdurebilecegimi bir tirli bulamadim. Hikaye buraya kadar da gizel
gittigi icin yazmaktan da vazgegememistim. Artik kalan kismini size birakiyorum. Nasil distintyorsaniz ya
da istiyorsaniz dyle olsun.”
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Ozellestirme’ye itirazim Var (1)
25.Eylil.1999

1980’lerin “Demir Lady’si Thatcher'in hararetle savundugu ve uygulayarak faydalarini gosterdigi
Ozellestirme (privatization), zamanla birgok Ulkenin ekonomik faaliyetlerinde basroli oynamistir.
Ozellestirmenin ilk bakista iki temel faydasi vardir. Birincisi devlet adalet, glvenlik, egitim, saglik vb. gibi
alanlara yonelerek daha kaliteli ve yogun hizmet verebilecektir. Ekonomi ise pazar mekanizmalari
tarafindan yénlendirilecektir. ikinci faydasi da devlet 6zellestirme ile bir gelir yani sicak para elde edecek,
bununla da altyapi hizmetleri ve diger vadettigi projeleri suratle gerceklestirebilecektir.

Ulkemizde 6zellestirme ile ilgili ilk hukuki dizenleme, Ozal déneminde cikarilan 2983 sayili yasa ile
gerceklestiriimistir. Bu yasayla KiT ve bunlara ait tesislere hisse senedi ihraci yoluyla gergek ve tiizel
kigilerin ortak edilebilmesine imkan taninmistir. Daha sonra 1986 yilinda ¢ikarilan 3291 sayili yasa ile
Ozellestirme kapsamina alma ve uygulamalarin yuritiimesine iliskin esaslar belirlenmistir. Satilacak bir
KiT'in 6zellestirme kapsamina alinip alinmamasina karar verme yetkisi 233 sayili KHK ile siyasilerden
olusan Yiksek Planlama Kurulu'na verilmis ve 2983 sayili yasa ile de Toplu Konut ve Kamu Ortakhgi
idaresi (TKKOI) yiriitmeden sorumlu kilinmistir. Bu mevzuat seriiveni burada da kalmamis ve Nisan
1990'da yirirlige giren 414 sayili KHK ile TKKOI'nden Kamu Ortakh§ idaresi dogmustur. Akabinde
yapilan bir¢gok dizenlemeler ile bir dizi hukuk ¢emberinden gecip neticede en kapsamli halini Kasim
1994°de yurirlige giren 4046 sayil yasa ile (simdilik) almistir. Bu yasaya goére yine siyasilerden olusan bir
“Ozellestirme Yiiksek Kurulu” olusturulmus, uygulamalari yiritmek icin “Ozellestirme idaresi Baskanligi
(OIB)” kurulmus ve bir de “Ozellestirme Fonu” olusturulmustur. Tamam mi? Hayir. Giiniimiize kadar daha
bir dizi mevzuat ¢aligmalari sirmis ve hala da stiirmektedir. Sonucta devletin satacadi her kurulusun satisi
OiB’na devredilmistir.

Yil 1999, yani yaklasik 15 yildir 6zellestirme glindemimizde ve hala felsefesine uygun yapilmis ciddi bir sey
yok. Bugline degin 211 kurulus 6zellestirme kapsamina alinmis ve satilan bazi kuruluglarda bile halen
kamu payl bulunmaktadir. Bu slre iginde kapsama alinan kuruluglarin ancak yarisi 6zellestirilebilmistir.
Yine 15 yilda 6zellestirmeden yaklasik 6 milyar dolar kaynak elde edilmis ve bunun (buraya dikkat edin) 5.8
milyar dolarlik kismi tekrar kapsamdaki kuruluslara, hazineye ve bor¢ 6demelerine aktariimistir. Yani
simdiye degin 200 milyon dolarlik kagit izerinde bir gelir var. 15 yil igerisinde 200 milyon dolar ki bu heniiz
nakit olarak tahsil edilmis de degil. Diger bir deyimle ayda 1 milyon dolar hipotetik gelir.

Ama bunun yaninda yaklasik 120’si uzman olan 300 kigilik personeliyle nur topu gibi bir kurumumuz
olusmus: Ozellestirme idaresi Bagkanligi! Bu kurumumuza diger gesitli kuruluslardan gok kiymetli beyinler
transfer edilmis ve onlarin, isleri daha yakindan takip edebilmeleri igin Ozellestirme kapsamindaki
sirketlerin yénetim kurullarina Gyelikleri de saglanmistir. Simdi pratikte bir OIB uzmani bir gida sirketi
Ozellestirmesinde calisiyor ve akabinde hemen bir madencilik sirketi ile ilgileniyor! Dolayisiyla oradaki
yetismis insanlardan da tam verim almak ¢ok zor.

Turkiye'de 6zellestirme bdyle giderse meshur Profesér Parkinson bir kez daha hakli ¢ikacak. Parkinson,
kamu idaresinde kendi ismini verdidi bir hastalik tanimlamisti: “Parkinson Hastaldi” diye. Parkinson,
ingiltere Koloni Bakanliginda yaptigi bir calismada gériir ki 1935°de koloni bakanligi gérevli sayisi 372
iken, 1939'da 450, 1943'de 817, 1947’de 1139 ve 1954'de 1661 gorevliye kadar ¢cikmustir. isin ilging yani
ise yildan yila ingiliz koloni sayisinin hizla disiip sifilanmasidir. Yani belli bir zaman sonra bir
bakacaksiniz hi¢ kolonisi olmayan bir devletin Koloni Bakanli§i var ve binlerce insan galigiyor. ilging degil
mi? Ozellestirmedeki basarisizlik yetmiyormus gibi 6zellestirme kurumu da sanki Parkinson hastaligi
arund.
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Ozellestirme’ye itirazim Var (2)
26.Eylil.1999

Ozellestirme bir siirectir, baglar ve biter. Bu bir devlet politikasi olamaz. Devletin elinde modern igletme
yonetim ve tekniklerinden yoksun veya geri kalmis teknolojisi ile devlete mali ylik olan isletmelerin belli bir
dizen igerisinde saibesiz ve adil bir sekilde satisi demektir.

Dinkl yazimda da belirttigim gibi bizde 15 yilda yaklasik 100 isletme Ozellestirilip ancak 200 milyon dolar
elde edilirken, bakin Almanya’da bu is nasil yapilmis. iki Aimanya birlesince Dogu Almanya’nin hantal
endustrisinden kurtulmak i¢in ¢ok hizli bir 6zellestirme gergeklestiriimistir. Alman 6zellestirme kurumu
Treuhand 1 Mart 1990 tarihinde basladigi calismalari 31 Aralik 1994 tarihinde tamamlamistir. Yani igi
bitirmistir. Bu Ozellestirme g¢abalari sayesinde 14 bin isletme ve 40 bin arsa satilmis ve yaklasik 40 bin
munferit anlasma yapilmistir. Bu rakam 0Ozellestirmenin dagilimi ve yayginhdini da gosterir. Bes yil sliren
bu galismalardan 65 milyar mark gelir elde edilmis ve 207 milyar marklik yatirim taahhiidi alinmistir. iste
size Ozellestirme Ornegi. Bu bizde bazi seylerin ters gittiginin acik isareti degil mi?

Elbette devlet gazoz kapagi Gretmez, tretmemelidir de. Devletin meyve suyu, maden suyu, portakal, elma,
konserve Uretimi ile ne alakasi var? Bunlar serbest pazar ekonomisinde arz-talep kurallari igerisinde hr
mutesebbisler tarafindan kolaylikla ve en iyi sekilde Uretilecek olan seylerdir. Bunlarin tretimine kaynak ve
isglcu ayiran devlet diger yandan adalet, guvenlik, sivil savunma, koruyucu saglik vb. gibi asli gérevlerinde
zafiyet gdstermektedir. Iste bir deprem felaketinde yaralarin acilen sarilmasinda devlet aciz kalmistir.
Simdi bu devlet deprem zedelere “ya kusura bakmayin size acil ve iyi bir hizmet veremedik ama bu yil
dinyanin en kaliteli gazoz kapaklarini biz Grettik, buyurun bu da ISO 9000 kalite belgemiz” dese vatandas
bunu acaba nasil karsilar? Bize gére vatandas bunu karsilamaz (!) bile.

Turkiye’de devletin ayagina bag olan ve onu hantallastiran kuruluglar bellidir. Bu belirleme siyasi degil
uzmanlik isidir. Uzmanina sorarsaniz “devlet gazoz kapagdi tUretmez” der ama siyasilere sorarsaniz “enerji
sektériinde 6zellestirme yapalim” diyebilir. Onun icin devlet hantal KiT'leri, diger bir deyimle satiimasi
gereken KiT’leri (saibe olmamasi igin sivil toplum kuruluglarinin da katilacagi bir uzman heyet tarafindan)
tespit ettirmeli ve bunlari biran 6énce Alman 6zellestirme kurumu Treuhand dérneginde oldugu gibi elden
¢cikarmalidir.

Bununla birlikte su anda siyasilerce 6zellestirme kapsamina alinip da bu kapsamda olmasi tartisilabilecek
sirketler de vardir. Ornegin Tlpras. Zarar ediyor mu? Hayir. Piyasanin yiizde 36’'sina hakim. Yeniden
yapilmak istense 3 ila 5 milyar dolar tutarinda bir para harcanmasi gerekir. Yani yerine yenisini koymak
¢ok zor. Bunu satin alanlar diger rafinerilerden drnedin Petkim’e de ortak olursa bu sektdrde kartel olugur
ki bu halkin aleyhinedir. Serbest piyasa mekanizmasina da aykiridir.

Bugun Turkiye’de vahsi bir rantiye dizeni islemektedir. Yizde 100’lerin Gzerinde faizlerin ve 19.2 katrilyon
i¢ borcun olusturdugu borg-faiz-sarmali devleti adeta igdis etmis durumdadir. Buna bir de zarar eden
KIT’lerin yiki eklenmemelidir. Ama kar eden ve stratejik kamu hizmeti sunan dev yatirrmlar da dolar
ugruna birilerine peskes cekilmemelidir. Bu olaya yabanci sermaye geliyor safligiyla bakamayiz. Yabanci
sermaye kendi kosullarinda geliyor denirse o taktirde serbest piyasadan s6z edemeyiz. Adam Smith’in
serbest piyasayl dizenledigini ifade ettigi o “gizli el” peskesgilerin “kirli el”i halini alir.

Sonugta, 6zellestirme siireci yaganmalidir. Bu bir uzmanlik sirecidir. Ornegimizdeki Treuhand bir uzman
kurulustur siyasi degil. Uzmanlik bilgisi de geri teknolojisi ile agir, hantal, zarar eden kuruluslarin
Ozellestiriimesini emreder. Kamunun stratejik menfaatlerinin oldudu, kar eden, satildiginda yerine
konulmasi yillari alacak olan yatinmlar hara¢ mezat satiilmamaldir. Eger devlet, ben bunlari
isletemiyorum, serbest piyasa kosullarinda ilgilenemiyorum, siyasi baskilar yizinden bunlara mudahale
etmeden duramiyorum diyor ise o taktirde “yOnetimi ozellestirsin”. Daha iyi yoneticiler bu yatirimlari
¢agdas, modern anlayis ve teknikler ile uluslararasi piyasalarda rekabet eden kuruluslar haline getirsin, ne
dersiniz?
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“Liberal ekonomilerde g¢alma ¢irpma olur” mu acaba?
25.Kasim.2000

Aslinda bu hafta sonu icin Glkemizin dis borglarina iligkin bir yazi hazirhyordum. Clnki borglar konusu
oldukga buylk bir 6nem arzetmektedir ve Ulkemiz agir borglu bir tlkedir. Dahasi, tlkemizdeki borglar
konusunda vyalan vyanlis bircok rakam ortada dolasmakta ve bunlarin dogrulugu maalesef
sorgulanmamaktadir. Bu konuda daha o6nce birka¢g yazi yazmistim ancak bazi psiko-ekonomist
atmasyoncularin basinda zorlama yorumlar ile “bak gordinidz md, aslinda o kadar da kétu borglanmis
degiliz...” tirinden yorumlarini gértnce isin dogrusunu kaynaklara dayali olarak yazma geregini hissettim.

Ancak su siralarda Oyle olaylar/operasyonlar cereyan ediyor ki, onlara deginmeden bu tir bir akademik
argiman gelistirmeyi biraz erteledim. Bu yizden bugin kisa kisa bazi olaylara degdinecegim.

Oncelikle dandik diizen. Kag defa sdyledim ve sdylemeye devam edecegim, bu diizen dandiktir diye. Iste
hafta icinde Ug-bes dedikodu ile gecelik faizler yizde 25Q’lere ¢ikti, piyasalar birden karisti. Dévize bir
hiicum yasandi, ve neticede Basbakan, Cumhuriyet Merkez Bankasi Anonim Sirketi Baskani, Hazine
Mustesari ve diger vyetkililerin “sakin olun” cagrisi ile piyasalar dindi. Tabi piyasalar, MB doéviz
rezervlerinden birkag milyar dolari yiyerek sakinlesti. Yoksa Sayin Basbakanin titrek sesinden ikna oldugu
icin degil.

iste benim bu kdsede siirekli dikkat cekmeye calistigim sey, sistemin bu “bigak sirti dengesi’dir. Oyle bir
denge ki en ufak ufurlkten bile etkilenebiliyor. Bu sebeple bu dengeyi savunanlar bile, etkilenmesin diye,
yakinda isaretle konusmaya baslayacaklar.

Bir gazete haberine gore, MGK Genel Sekreterligi ve Genelkurmay’in yaptigi ¢alismalarla, yolsuzluk
ekonomisi “resmi tehdit” olarak Milli Glvenlik Siyaset Belgesi ile Milli Askeri Strateji Konseptine
alinlyormus. Devletin zirvesi son glinlerde batik bankalar olay: ile iyice su ylizine g¢ikan yolsuzluk
ekonomisini resmi tehdit kapsamina almaya hazirlaniyormus.

Bu konu ile ilgili dncelikle sunu ifade etmek gerekir ki “yolsuzluk” bir sebep degil sonugtur. Esas Ulkeyi bu
sonuca vardiran sebepleri sistematik olarak ortaya koyup takip etmek gerekir. Sistematik diyorum ¢lnki
bu g¢alismalarin ayni zamanda duygusal degil bilimsel zeminlere oturtulmasi gerekir. Clinki ortak zeminde
degerlendirilen birgok sonucun sebepleri arasinda kuvvetli bir iliski oldugu bilinmektedir. Onemli olan bu
iliskilerin dogrusal olmasidir. Yani aralarinda bir korelasyon olmasi gerekir. Aksi taktirde ¢alismalardan bir
netice alinamaz.

Su ise bakiniz ya hu. Hortumculara daha ceza veriimeden af veriimeye ¢aligiliyor. Neymis efendim aldigini
geri getirirse affedilecekmis. Aklinizi seveyim, peki tecavuzciler i¢in ne disiniyor sunuz?

Sileyman Demirel sag olsun bizi hi¢ yaniltmadi. “Din dundir, buglin bugiindir’ gibi her zeminde degisik
konugsmada, bu zamana kadar oldukga basariliydi. Késkte iken degme modern hocalara tas cikartacak
yorumlar yaparken, Guniz kokaga dondigu ginin ertesinde “horoz ve ezan sesiyle uyanmayi 6zlemisim”
diyerek performansindan hicbir sey kaybetmedidini bizlere gosterdi. Ancak su siralarda alisiimadik bir
sekilde sinirli ve gergin. Muhalefetin devletle kavgali oldugunu iddia ediyor, “liberal ekonomilerde ¢alma
¢irpma olur” mealinde sézler sarf ediyor ve gazetecileri azarliyor. Olacak is degil. Ama normal karsilamak
lazim, ¢lnklu Demirel'in ailevi sorunlari var. Hem de ne sorunlar ama. Kolay kolay atlatacak gibi de
g6zikmuyor, ne der siniz?
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Bir Su¢ Duyurusu:
Kamu Bankalari Gorev Zararlari
26.Kasim.2000

Kamu bankalari gérev zararlari ile ilgili bundan énce iki yazi yazmistim. ilki 17 Ekim 1999 tarihli bir yaziydi.
Bu yazimda 2000 yil butgesi ile ilgili bazi rakamlarin aldatici oldugunu, 6zellikle de sanki tarim kesimine
¢ok para veriliyormus gibi gosterilip bunlara verilen destegin kesilmesini elestirmis ve isin igcinde usulstizlik
oldugunu ifade etmistim.

Bu konuyu tekrar 11 Haziran 2000 tarihli “Peki Mistahsilin Sugu Ne?” baslikh bir baska yazi ile gindeme
getirdim. Konu yine ayni konu, érnekler dehget.

Bugln bankalar operasyonu gincel hale geldi. Yolsuzluklar, usulstzlikler, hortumlamalar, kisacasi ne
ararsan var. Hazir, su siralarda, gézler kamu bankalarina ¢evriimis iken ge¢cmiste iki yaziyla gindeme
getirdigim konuyu bir daha giindeme getiriyorum.

Kamu bankalarinin gérev zararlari ardinda, sanilanin aksine, siyaset ugruna ciftciye ya da esnafa dagitilan
para yok. Bunun ardinda, az bir mistahsil/esnaf deste@ine karsin, biirokrat ve siyasetgilerin usulsiiz olarak
devleti kaziklamalari yatiyor. Yani az bir destek bahane edilerek yapilan usulsizlikler kamufle edilmis.
Buna daha 6nce verdigim 6nemli ve ilging bir rnegi tekrar veriyorum.

1993 yilinda neredeyse batma durumuna gelen Ziraat Bankasi ile Hazine bir anlasma yapar. Hazine,
kendisinde para olmadigi icin, Ziraat Bankasi’'ndan cificiye destekleme primi 6demesini ister. Ziraat
Bankasi 1993 ile 1995 yillari arasinda giftgiye yaklasik 315 milyon dolar destekleme primi 6der. Bankanin
bu primlere Bakanlar Kurulu Karariyla yilda yaklasik ylizde 300 faiz uygulamasina izin verilir. Hazine,
bankaya 1997 yilinda yaklagik 712 milyon dolar geri 6deme yapar. Ancak bu 6demeyle (yuksek faizlerden
dolayi) orijinal borcun sadece 51 milyon dolari tasfiye edilebilmis olur. Bu usulsiiz yiksek faiz sayesinde,
Ziraat Bankasinin 1993’de yapmis oldugu 1 dolarlik destekleme igin, 1997 yili sonunda Hazine bankaya 17
dolar 6demek durumunda birakilmistir. Bu borcun bakiyesi 1998 yili sonunda 7,4 milyar dolara ulagsmistir.
Bu da 1 dolar destekleme karsisinda 28 dolar 6édeme zorunlulugunu ifade eder. Eger bu sekilde devam
eder de bu usulsiiz mesele hallediimezse, 2002 yili sonunda Hazine’nin bankaya (ve onun fon sagladigi
topluluga) olan borcu 34 milyar dolara ulasacaktir. Bu da 1993 yilinda Ziraat Bankasr’'nin yapmis oldugu 1
dolarlik destekleme igin, Hazine’'nin bankaya 158 dolar 6deme zorunlulugunu ifade eder.

Aslinda bu dehsetengiz rakamlardan anlasildigi gibi hem Ziraat Bankasi hem de Halk Bankasi Fon’'a
devredilen 6zel bankalardan ¢ok ¢ok daha kétl durumdadir. Ziraat Bankasi Hazine’den bu alacagini
bilancosunda “aktifler” arasinda gosteriyor. Bu alacak neredeyse aktifler toplaminin yarisini
olusturmaktadir. Bu da esasen bankanin fiili olarak battiginin (ya da batirildidinin) acik bir gostergesidir.
iste size kamu kisvesi altinda yiiriitilen dehset bir hortumlama olayi. Eminim bundan daha detayli olarak
birgok drnek, bunlari denetleme ile mikellef olan Bankalar Yeminli Murakiplari’nda vardir.

Simdi bu 6rnekler ve agiklamalardan sonra, buradan Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kuruluna ve
kiymetli savcilara bir su¢ duyurusunda bulunmak istiyorum. Kamu bankalarinin gérev zararlari adi altinda
yapilan usllsuzlikler buiyik bir su¢ teskil etmektedir. Bu su¢ zamanin blrokratlari ve siyasetgileri
tarafindan organize bir sekilde islenmistir. Kamu bankalari ile ilgili herhangi bir dizenleme yapilmadan
once, bu sugclarin tespit edilip suglularin cezalandiriimasi gerekir. Dahasi bu yapilan usulsiiz iglemler de
yeniden diizenlenmelidir. Bu islerden sorumlu Bakan Recep Onal'in gikip ta gégsiinii gere gere “bu
borglar 6deyecegiz’ demesine sagiyorum. Sayin Onal, siz bunlari hi¢ arastirmadan, éniiniize gelen seyi
g6zl kapall mi imzalayacak siniz? Bu sizin babanizin borcu degil ki. Organize bir sekilde yapilan bir
usulsiizlikten dogan milyarlarca dolari, bu millet neden bir kisim topluluga 6demek zorunda birakilsin?
Dahasi, bu haksiz borglar 6denip banka birilerine peskes mi ¢ekilecek yoksa?

Evet, ilgilileri géreve ¢agiryorum. Herkes Uzerine duseni yapmalidir. Mademki bir ise baslanildi o halde bu
mesele de aydinlatilsin. ikide bir “mistahsile/esnafa fazla destek verilmis” diye onlara verilen az bir yardim
baslarina kakilip durulmasin. Haydi bakalim, is basina.
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Yolsuzluk Ekonomisi ve Ahlak
10.Subat.2001

Yolsuzluk tarihi insanlik tarihi kadar eskidir. Rusvet, irtikab, suistimal, zimmete para gegirmek, hirsizlik,
dolandiricihk, hortumlama vb. gibi toplumsal hastaliklar tarih boyunca hep var olagelmistir. Milletler,
kurduklari dizenlerle bu tip hastaliklara karsi ne kadar micadele ederlerse etsinler, netice hep insanin
kalitesine, olgunluguna kisacasi ahlakina dayanmistir.

Bugln gelismis Bat’da kurulu sistemler, yapilarina karsi en ciddi tehditlerden biri olarak rugvet ve
yolsuzlugu gostermektedirler. Dahasi, bu tehdide karsi ¢ok ciddi bir igbirligine de girmislerdir.

Ornegin 1989 yilindan bu yana riigvet ve yolsuzluga karsi miicadele OECD’nin giindemindedir. Cinkii
serbest piyasa ekonomisinde, piyasayi olumlu yonde etkileyen Adam Smith’in bahsettigi gizli el bir melegin
elini temsil ederse, riigvet ve yolsuzlugu geviren “gizli el” ise seytanin elini temsil eder. OECD bu konuda
yayinladigi bazi dokimanlarda rusvet ve yolsuzlugun rekabeti 6ldirdiginden, adil ve serbest ticaret
ilkesini yok ettiginden bahsetmektedir. Ayni sekilde, demokratik yapilarda ahlaki degerlerin de
yerlestiriimesinin bu micadelede en etkin faktor olacagindan da bahsedilmektedir.

Dinya Bankasi kaynaklarina gore uluslararasi boyutlari da olan rigvet ve yolsuzluklarin rakamsal boyutu
yillik yaklasik 80 milyar dolardir. Evet yanlis okumadiniz, yillik tespit edilebilen rakam 80 milyar dolar. Kaldi
ki ayni kaynaklar bu rakamin “buzdadinin sadece goériinen yizi” oldujunu da ifade etmektedirler.
Yakalanamayan, bilinemeyen ve “usuliine uygun” olarak gétirulenleri de dusinecek olursak énimizde
sisli ve Kirli bir 700-800 milyar dolar durmaktadir.

iste bunca biyik boyutlar karsisinda, artik ekonomik denklemlerde unutulan insani boyut ve
parametrelerden de sikga bahsedilir olmustur. Artik, ferdin ve toplumun ahlaki degerlerinin yozlasmasi ile
yolsuzluklar arasinda dogru bir oranti oldugu herkes tarafindan kabul edilmektedir. Bugiin bu konularda
bircok bilimsel makaleye de rastlamak mimkindir. Tabi bu platformlarda ahlak yerine kullanilan sihirli
s6zcugun “etik” oldugunu da unutmamak gerekir.

1997 yilinda OECD (lkelerince risvet ve yolsuzluklara kargi miicadele konvansiyonu imzalanmis ve bu
konvansiyon 1999 vyilinda yurirlige girmistir. Yine OECD dokimanlarinda, bdyle bir konvansiyonun
amaglarindan bazilari, serbest piyasa ekonomisi kosullarinin korunmasi, demokrasilerde ¢ok sesliligin
temini ve insan haklarina saygi olarak ifade edilmektedir. Diger bir ifade ile rigvet ve yolsuzluk serbest
piyasa kosullarini bozar, demokrasilere zarar verir ve insan haklarina tecaviiz anlamina gelir.

Turkiye bir OECD ulkesi. Ancak bdyle bir konvansiyona imza atip atmadigina dair net bir bilgiye
rastlamadim. Ancak gecenlerde basinda da yer alan bagka net bir sey var ki hepimizin yizina kizartti.
Price Waterhouse Coopers (PWC) arastirma ve danigsmanlik firmasina gore ulkemiz yolsuzluklar ve
yolsuzluklarin Ulke ekonomisine verdigi zarar bakimindan 4. sirada bulunuyormus. Cin, Rusya ve
Endonezya’dan sonra dordiincu sirada geliyoruz.

Bu dordiinciiliik konusu basinda oldukga islendi. Benim merak etti§im, acaba Hiikiimetimiz bu
konuda ne yapiyor ya da yapmayi diisiiniiyor? Bir tarafta ¢ikmaz sokaktaki ekonomik istikrar
programi, diger tarafta yolsuzluklar sampiyonlugu! Ne olacak bu memleketin hali?
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Yizde 100
11.Subat.2001

Din, dinya yolsuzluk sampiyonlugu ligindeki dordinciligimizden bahsederek bu konuda neler
yapildigini merak ettigimi de ifade ettim. Bugln bu konuyu biraz daha islemek istiyorum ¢unki bu
dordinciulik bize pahaliya patliyor. Dahasi bu olayin bir yiizi de yoksulluk ve fakirliktir.
Yine PWC firmasinin arastirmasina goére bu yolsuzluklar sebebiyle Turk insani ylizde 36 daha fazla vergi
vermek zorunda kaliyormus. Dolayisiyla yolsuzluklar ile micadele herkesi ve her kesimi ilgilendiren bir
konudur. Ancak bu micadelenin ¢ok zor oldugu da herkesge bilinen bir konudur. Bu micadelede en
onemli silah ahlaki donanimdir. Fertlerin ve toplumun ahlaken bu micadeleyi her boyutta yapacak sekilde
egitiimeleri ya da yetistiriimeleri gerekmektedir. Aksi taktirde herkesin pesine bir polis ya da jandarma
takmak mimkun degildir.

Tarih boyunca yolsuzluklara kargi mucadele cesitli sekillerde dile getirilmistir. Fuzuli’'nin “selam verdim

risvet degildir diye almadilar’ s6zu bu tir micadelenin guzel bir drnegidir.

Gecenlerde bu konulari arastirirken, hortumlama, risvet ve yolsuzluklarin nerelere varabilecegini gésteren

glzel bir fikra okudum. Fikra konusu olan bu érneklerin tGlkemizde var olduguna inanmak da istemiyorum.

Yolsuzluklara karsi bir tepki olarak bu fikrayi sizinle paylasmak ve alicisina da ithaf etmek istiyorum.

Anti demokratik ve yoksul Ulkelerin devlet baskanlari, i¢lerinden birinin Ulkesinde toplanti yapiyorlarmis.

Yeni segilen geng bir baskan da hem toplantiyi takip ediyor hem de ev sahibi baskanin sarayindaki

zenginlik ve ihtisami misahede ediyormus. “Bu baskan hangi maasla bu kadar zenginlik igerisinde olabilir”

diye de ¢cok merak ediyormus. Derken toplantilar, yemekler ve resepsiyonlar bittikten sonra ev sahibi
baskandan 06zel bir randevu alarak merakini gidermek icin sormus: “Sayin baskanim, nasil oluyor da
bunca fakir bir ekonomiye sahip Ulkenizde, bu kadar buylk bir zenginlik icerisinde bulunuyor sunuz?

Bunun sirri nedir?”. Oniindeki genc ve yetenekli baskani kisaca siizen ev sahibi bagkan, “gel sana isin

sirrini gostereyim” diyerek onu aldidi gibi terasta hazir bekleyen tam tesekkullli helikoptere atlamislar. Ev

sahibi baskan dev otoyolu isaret ederek sormus;

e Su, Ulkemi boydan boya kat eden stiper otoyolu goriiyor musun?

o Evet,

e Baskan pantolon cebinin Ustline pat pat vurarak, “yizde 20” demis. Gegmisler, blyuk bir petrokimya
tesisini isaret ederek, ev sahibi bagkan sormus;

e Sudev petrokimya tesisini gériyor musun?

e Evet,

e Baskan yine pantolon cebinin Ustline pat pat vurarak, “ylizde 20” demis. Boylelikle ona lilkedeki
neredeyse tum tesisleri gdstermis, sormus, ve cebinin Ustlne pat pat vurarak “yizde 20” demis.

e Birkag yil sonra devlet baskanlarini agirlama sirasi geng baskana gelmis. Geng bagkan, baskanlari
dyle bir zenginlik ve ihtisam icerisinde adirlamis ki herkes hayretler icerisinde kalmis. Geng¢ baskana,
zamaninda helikopteri ile Ulkesindeki dev yatirimlari gésteren baskan 6zel bir aninda sormus: “Sayin
baskanim, bu ne zenginlik, bu ne ihtisam, bu ne servet? Tim bunlarin bambaska bir sirri olsa gerek?”
Geng baskan “gel isin sirrini gostereyim” diyerek onu terasa gikarmis ve ileriyi isaret ederek sormus;

e Sutam tesekkilll ve yaklasik 2,000 dénum Uzerine kurulu super ileri teknoloji Grint havaalanini
gOruyor musun?

Baskan iyice bakarak, “ne havaalani, ben hi¢ bir sey géremiyorum. Orada sadece bos tarla var.” demis.

Tebessiim eden geng baskan pantolon cebinin Uzerine pat pat vurarak “yiizde 100” diye cevap vermis.
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Fakirlik
6.Mayis.2000

Tarkiye’mizde uzun vyillar boyunca birgok ekonomik program uygulanmis olmasina ragmen, bugin
halkimizi direkt olarak ilgilendiren bir konu hala kanayan bir yaramizdir. Bu konu fakirlik yada bir baska
ifade ile yoksulluktur.

Her zaman teknolojik gelismisligimiz ve baz sektorlerdeki uluslararasi rekabet glcimuz ile gurur
duymusuzdur. Zaman zaman bizi idare edenler, onlara medyun-u stkran olmamiz igin “eskiden neydi, bak
simdi nasil gelistik” tirinden programlar yaparak bugunlere gelmiglerdir. Buna ragmen halk sesini
yukseltmeye devam ederse, o taktirdeki regete “kominizm tehlikesi”, “irtica tehdidi”, “yakin
komsularimizdan rahatsizliklar” vs olmustur.

Ekonomi, halkin ihtiyaglarini zamanin geligsmisligine uygun olarak giderme sanatidir. Ornek olarak diyelim
ki halkin yakit ihtiyaci var. Siz onlara yakit olarak tezek veremezsiniz. Dahasi bdyle bir sey yapip da milletin
karsisinda “halkimizin yakit ihtiyacini giderdik” hi¢ diyemezsiniz.

Buglin Glkemizdeki en blyik ekonomik problem gelir dagilimindaki adaletsizliktir. Bunu bu késede birkag
defa “refahin bolisimi” baghgi altinda ifade ettim. Ama goriinen odur ki, tuzu kuru ortodoks ekonomistler
bu konu ile pek o kadar alakali olmaktan ziyade “tiyocu” olmayi tercih etmektedirler.

Ulkemizde degisik zamanlarda gelir dagiimi ile ilgili calismalar yapilmasina ragmen bu problem - kisa
sureli Erbakan Hikumeti hari¢g - hikimetlerin temel problemi olarak gérilmemistir. Bu sorun hep tali bir
sorun olarak gorilmastir. Surdarilebilir bir kalkinma saglanirsa bunun yan Grlnd olarak gelir dagiliminin
da dizelebilecegi savunulmustur. Peki bu durum gergekten bdyle mi olmustur? Gelin bazi rakamlari
birlikte irdeleyelim.

Gelir dagilimi ile ilgili Devlet istatistik Enstitiisi’'niin yapip kamuoyuna ilan etti§i en son calisma 1994
yilinda gergeklestiriimistir. Haneler yizde 20’lik dilimler halinde en kiguk gelirliden en yiksede dogru
siralandiginda elde edilen manzara su sekildedir. Birinci dilim, yani en disik gelirlilerin grubu, milli gelirin
ancak yuzde 5'’ini alabilmektedir. Besinci dilim ise, yani en ylksek gelirlilerin grubu, milli gelirin ylizde 55’ini
alabilmektedir. ikinci, ticlincli ve dérdiincii dilimler ise sirasiyla milli gelirin yaklasik yiizde 9, 13 ve 19'unu
alabilmektedirler.

Bu dagilim adaletsiz bir dagilimdir. Calismalarimizi daha da derinlestirip bu dilimleri kendi icerisinde
inceledigimizde, orada da bdlgesel adaletsizlikler goriilmektedir. Ornegin birinci dilimde olan bir Mus’lu aile
ile bir Bursa’li aile ayni oranda fakir degildir.

Gelir dagilimi ile ilgili bilinen ¢alhgmalarin ilki 1963 yilinda DPT tarafindan yapilmigtir. Daha sonra 1968
yilinda SBF tarafindan, 1973 yilinda yine DPT tarafindan, 1986 yilinda TUSIAD tarafindan ve 1987 yilinda
DIE tarafindan gergeklestiriimistir. Gegmiste yapilan bu galismalari inceledigimizde gok ilging bir olgu ile
karsi karsiya kaliyoruz. Bu calismalarin hemen hemen hepsinde gelir gruplari yaklasik ayni rakamlar ile
ifade edilmektedirler. Bu da memleketimizde 40 yildir Uretilen refahin bélisimindn ayni oldugunu gosterir.
Blylyoruz ama sorunlarimizla beraber biylyoruz. Uretilen refah halka yansimiyor. Halk fakirlestikge
fakirlesiyor. Kirk yildir gelir dagiliminda bir adalet saglanamadi ise “bu adaletsizlik dizenin kasith bir
politikasi midir?” sorusu akla geliyor.

Uglincl bin yila girdigimiz su zamanda artik bu diizen degismelidir. Halk nimeti de kiilfeti de bélismek
istiyor. Yanlis politikalarin ceremesini sadece kendileri ¢eksin istemiyor. Kiresellesen diinyamizda,
Eritre’deki olumsuzluklari goéstererek “halinize sikredin” programlari artik karin doyurmuyor. Halkimiz
hamasi nutuklar degil rasyonel somut politikalar gérmek istiyor.
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Ekonomik gidis iyi mi, kot ma?
7.May1s.2000

Dinki yazimda gelir dagilimindaki adaletsizligin 40 yildir siregeldiginden bahsetmistim. Sadece bu durum
bile, memleketimizde 40 yildir uygulanan sosyo-ekonomik politikalarin yanhs oldugunu géstermeye kafidir.
Halbuki bu zamana kadar birgok ekonomik program uygulanmis ve bir dizi IMF paketi ydrurlige
konulmustur. Buna ragmen toplumun sosyal katmanlari arasindaki adaletsizlik giderilememis ise,
uygulanan politikalarin temelden sorgulanmasi gerekmektedir.

Birgok kere ifade ettigim gibi, bu zamana kadar uygulanan politikalar reel ekonomiye degil milli
istatistiklerin iyilestiriimesine yoneliktir. Milli istatistikler ise bize, ferdin refah durumu hakkinda anlasilabilir
bir bilgi vermez.

Bunun yaninda, milli istatistiklere dayal dlgtimler bize kaydi olmayan ekonomik faaliyetler hakkinda da bilgi
vermez. Bu agidan irdeledigimizde, evimize temizlige gelen bir is¢ginin ekonomik faaliyet gdsterdigi kabul
edilirken, ayni isi evin beyi veya hanimefendisi yaparsa, ekonomik faaliyet gostermedigi kabul edilir.
insanoglu, kendisinin ve iginde bulundudu toplumun refah ve mutlulujuna yonelik 5 temel temyiz
kabiliyetine sahiptir. Bunlar dogru ile yanhsi, faydal ile zararliyi, glzel ile girkini, adalet ile zulmi ve iyi ile
kotlyl ayirt etme kabiliyetleridir.

Mevcut ortodoks ekonomi anlayisi, insanin refah ve mutlulugunu temel almadidi gibi, ekonomik agidan -
ornegin- iyi ve koti tanimi da yapamamaktadir. Bu agidan bize verilen istatistiki ifadeler, ekonominin tam
olarak yonunu tayin etmekten acizdir. Simdi, bunu zincirleme bir 6rnek vererek agmaya calisayim.

Diyelim ki Ulkemizde alkol tuketimi artti. Bu ayni zamanda alkol Uretim sektérinde bir biyume var
demektir. Fazla tiiketilen alkol birgok hastaliklara sebebiyet verecedinden, insanlarin hastane masraflari ve
ilag tiketimleri de artacaktir. Bu da saglik sektoriinde ve ilag sektériinde bir blyime olmasina vesile
olacaktir. Yine alkol tiketenler arasindan bir kismi muhtemelen alkolll ara¢ da kullaniyordur.

Bu sahislar alkolli ara¢ kullanarak cesitli kazalara sebebiyet vermektedirler. Bu kazalarda insanlara gelen
zararlardan dolay! yine saglik sektoériinde ve ilag sektdriinde bir tiketim dolayisiyla blylime yasanacaktir.
Araglara gelen zararlardan dolayi ise otomotiv yan sanayiinde ve yedek parga tiketiminde bir artis diger bir
ifade ile bir blylime yasanacaktir.

TUm buna benzer blylime rakamlarini alt alta yazdigimizda genel bir ekonomik blyime rakami ortaya
clkmaktadir. iste tim bu milli rakamlar bize gidisatin iyi mi yoksa kéti mi oldugunu géstermez. Bu
sekildeki bir buylimenin detaylarini bizler ancak dolayli olarak ¢esitli hesaplar ile ortaya gikarabiliriz.

Peki, bu tip bir bliyime saglandidi taktirde, biz ekonomide bir iyilesmenin var oldugunu nasil séyleyebiliriz?
Yani, ekonomik gidisin iyi veya kotu oldugunu nasil ifade edebiliriz? Halbuki, insani temel alacak bir
ekonomik yapilanmada, fertlerin bizzat refah ve mutlulugu bize net bir gésterge verebilmektedir.

Halka dayanmayan, sosyal ayadi olmayan ve sadece rantiyeyi besleyen politikalar kirk yillik zulim
statlikosunu koruyan politikalardir. Uretilen refah bir sekilde bélistirilir. Ancak burada cevaplanmasi
gereken soru, refahin bolisiminin, ne ve kim olursa olsun insani mi yoksa rantiyeyi mi temel alacagi
sorusudur.
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Fakirlik Siniri
16.Eyli1.2000

Bircok kez ekonomi politikalarini fakirler ve fakirlik agisindan degerlendirmeye galismistim. Akabinde de
Ulkemizde uygulanan ekonomi politikalarinin kasten esitsizlik yanlisi politikalar oldugunu iddia etmistim. Bu
yazilarima akademik camiadan sdyle bir soru geldi: “siz kime yada kimlere yoksul diyorsunuz? Sizce
yoksulluk siniri nedir?”

Evet cok klasik olmasina ragmen glizel bir soru. Lakin ben bu tip bir tartisma eksenine girmekten ziyade
halihazirda yapilmis herhangi bir tanimi kabul etmeyi yeglerim. Clinki hangi tanimi kullanirsaniz kullanin
bugiin Ulkemizdeki en blylk sorun; Uretilen refahin adil bélisilmemesidir. Bir kisim ¢ok kigik mutlu
azinhk inaniilmaz bir zenginlik icinde yasarken, halkimizin buyuk bir gogunlugu yoksul ve ¢ok az bir gelir ile
idare etmeye calismaktadir. Hal bdyle iken bazi insanlarin, bu konulari glindeme getirenleri degisik
tartisma platformlarina gcekmek istemesi iyi niyetlerle izah edilemez.

Halk arasinda “6limu gOstererek hastaliga razi etmek” diye bir deyim vardir. Simdi, dinyadaki bazi aghk
bolgelerini 6rnek gdstererek, ultra-fakirlik yasayanlardan bahsedebilirsiniz. Ama bu, Glkemiz refahinin
bolisimindeki adaletsizligi gidermez. Neden bir kisiye dokuz nimet diserken, dokuz kisiye bir nimet
diissiin? iste sorun bu. Bu sorunu anlatirken hangi kavramlari kullanirsan kullan. Yeterki yaklasiminiz
dogru olsun.

Fakirlik sinirinin doért basi mamur bir genel geger tanimi yoktur. Ancak verilen bazi rakamlar problemin
nerede olduguna dair bizim dikkatimizi ¢eker. Ornegin Ullkemizde devletge belirlenmis bir fakirlik siniri
yoktur. Bence bunun olmamasinin en buiyik sebebi, hiikiimetin fakirlere karsi bir iyilestirme politikasinin
olmamasindan kaynaklanir.

Yine de Devlet Planlama Teskilati tarafindan hazirlanmis birkag rakam bize bazi fikirler verebilir. DPT
ulkemizde yeterli bir beslenme icin giinde ortalama 3500 kalori alinmasi gerektigini hesaplamistir. Bu
kalorinin ylizde 7Q’ini saglayacak besin maddelerini alamayacak durumda olanlar fakir sayilmiglardir. O da
glnlik 2450 kaloridir. Bu kaloriyi en ucuz gida maddelerinden alis veris yaparak alabilmek igin, bir insanin
ayda en az 28 - 30 dolar harcamasi gerekir. Bu da kisi basina aylik yaklasik 200 milyon liralik gida
harcamasi demektir. Bugin asgari Ucretin bile bu rakamdan dusik oldugunu hatirlatirsak, Turkiye
nifusunun yaklasik Ggte birinin fakirlik siniri altinda yasadigini séylemek hig de abartili olmaz. Oyle degil
mi? iste size bir yaklasim. Bu olaya bir baska agidan da yaklagsaniz hemen hemen ayni sonuca
ulasirsiniz.

Bu gergekleri gbz ardi eden siyasi hovardalar ile Ulkemizin sosyo-ekonomik yapisi dizelmez. Kagit
Uzerinde her seyi bilen ekonomistler, idarecilere sirin gdézikmek icin ya da kendi ekonomilerini dizeltmek
icin rakamlar Gzerinde sug islemektedirler. Ama her zaman “on the other hand” formullyle de yag gibi su
Ustlne ¢ikmasini iyi bilirler.

Gecmiste IMF ve hukiumetin ekonomi politikalari Gizerine sdylediklerimin bir bir gcikmasi beni Gzlyor. Cunku
kaybeden yine biz oluyoruz, bu fakir millet oluyor. Birileri ise nedense her durumda mal gétirtyor. Ne
dersiniz?
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Medyacilar
3.Eyliil.2000

Bircok vesilelerle ifade edildigi gibi, giinimizde medya dordiinci kuvvet degil temel kuvvet halini almis
durumdadir. Dahasi, yeni ekonomi diye tarif edilen grup iginde de en agirhkhh kesimi medya
olusturmaktadir.

Buglin dinyada “para”yi elinde tutanlar, medyanin énemini ve varacadi noktayr bundan yillar dnce
kesfetmis veya slpheci bir yaklagimla dizayn etmiglerdir. “Para”yi elinde tutanlardan kastim, en genis
anlamda, dunyada cari olan Borca Dayali Para Sisteminin hamileridir.

Birinci Dinya Savasindan bu yana, medyaya hakim olma gayretleri, uzun vadede bu alana yapilan
yatirimlari hem ekonomik hem sosyal hem de politik agidan kat be kat geri 6demistir. Bunlara iligkin
verilecek birkag¢ 6rnek oldukga dikkate sayandir.

Ornegin 1912 yilinda Amerikan Senatosundaki bir Arastirma Komisyonuna, Temsilciler Meclisi liyesi ve
Rockefeller'in adami olan Joseph Sibley tarafindan, yine Rockefeller’in bir petrol sirketi olan Standart Oil
direktorlerinden John D. Archbold’a yazmis oldudu bir mektup takdim edilmistir. Bu mektupta su manidar
sozlere yer verilmistir: “Etkili bir basin/enformasyon birosu gereklidir. Boyle bir biiro sadece bu gin ya da
bir kriz durumu igin degil, Associated Press ve Amerikan Bab-i Alisini kontrol etmek igin strekli lazimdir.
Boyle bir buronun maliyetleri ylksek gibi gdzikebilir ancak uzun vadede ¢ok ¢ok ucuz oldugu
anlasilacaktir.”

Yine 1914 yilinda, Amerikan Basin Dernegi Uyesi editér John Swinton, dernedin vermis oldugu bir aksam
yemeginde su sozleri sarf etmistir: “Kligiik kasaba basininin digsinda Amerika’da bagimsiz basin diye bir
sey yoktur. Hepimiz biliyoruz ki hi¢ birimiz gergek goéruslerimizi yazmiyoruz. Eger dirlstge goérislerimizi
yazarsak, ertesi gunl is aramaya baslariz. Bizler, perde arkasindaki zenginler/patronlar tarafindan
kullanilan birer araciz. Onlar diigmeye basarlar ve bizler de istenilen sekilde yazar ve sodyleriz. Bizler
onlarin maliyiz, bizler entellektiel fahiseleriz (John Gaffney, Breaking The Silence, Sayfa 4).”

Bu drnekleri zamana bagh olarak gogaltmak mumkindir. Ancak glinimuize gelirsek, bundan birkag yil
Oncesine kadar ABC, CBS, NBC ve CNN gibi medya devlerinin hisselerinin yaklasik Ugte ikisi, Chase
Manhattan Corp., Citibank, Morgan Guaranty Trust ve Amerikan Bankasi gibi bankalar tarafindan kontrol
altinda tutulmaktadir. Ayni sekilde Amerika’'da bugun, yaklasik 10 tane banka ve finans kurumu, 59 dergiyi
(ki buna Time ve Newsweek dahildir), 58 gazeteyi (ki buna New York Times, The Washington Post ve The
Wall Street Journal dahildir) ve birgok film sirketini kontrol altinda tutmaktadir. Kisacasi, ana Wall Street
bankalari, birkag¢i harig¢ kitle iletisim araclarinin neredeyse tamamini kontrol altinda tutmaktadirlar.

Bu durum, daha lzerinde ¢ok disunilmesi ve yazilmasi gereken kirli bir iligkinin agik isaretidir. O iliski de,
borca dayali para sisteminin ylrutlcusu olan bankalar ile basin arasindaki iliskidir. Bu iliski gnimuzde, bu
sekilde acik ve net olmasa da kartel ile basin iligkisi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla “basin”in
verecegi ya da yapacadi yorum ve analizler esastan 6nce usul agisindan yaral ve sabikalidir. Bunun ¢ok
yakindan takibi ve tahlili gerekmektedir. Bu gereklilik ise, her seyden 6nce, sosyo-ekonomik agidan bir
zorunluluktur. iste bizim yaklagimlarimizin gogunlugu bu zorunluluktan dogmaktadir.
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lyimser mi yoksa kétiimser mi olalim?
13.Subat.2000

Zaman zaman bana “yazilarinizda genel olarak kétimser tablolar giziyorsunuz, hi¢ iyimser olabileceginiz
bir sey yok mu?” diye soruluyor. Elbette iyiye yorumlanabilecek c¢esitli gelismeler olmuyor degil. Ancak
burada bir Uslup tercihinden s6z etmek gerekir. Ya tesvik olsun diye genelde iyi seyleri gostereceksiniz,
yada uzak durulsun diye daha ziyade kotl seyleri ortaya ¢ikaracaksiniz. Bu bizim agimizdan genel ve
dogru bir kuraldir. Ancak iginde yasadigimiz dénemde yapilan rant mucadelesinde ranti elinde tutanlar,
diger bir ifade ile Uretilen refahin adil bélugimune paylar azalacak diye itiraz edenler, bu guzel kural alt
Ust etmis durumdadirlar. HOzbll Rant GrinU propaganda ve yazilar adeta kétlyu iyi, iyiyi de kotl gosterme
yarisi igerisine girmiglerdir. Yasadigimiz topluma baktigimizda bunun kismen basarildigini da maalesef
gérmekteyiz. Iste bu baglamda bizler (burada tim Milli Gazete'yi kastediyorum) “kralin ¢iplak oldugunu”
haykirarak herkese ve her kesime duyurmaya calisiyoruz. Aslinda bizim burada yaptigimiz, insanlari iyiye
yonlendirip - kétiden uzaklastirmaktan ziyade iyi ve kétinin ne oldugunu ortaya koymaktan ibarettir.
CunkU inaniyoruz ki halkimizin énine iyiyi ve kotuyl net olarak koydugumuz taktirde, bu halk iyiye
yonelecektir.

Bu baslangi¢tan sonra, birka¢ genel endikatorii yorumsuz olarak size aktarmak istiyorum. Bu veriler
karsisinda ister karamsar olun isterse iyimser, artik orasini size birakiyorum. TUrkiye’nin dis borcu yaklasik
100 milyar dolar, i¢ borcu ise yine yaklasik 40 milyar dolardir. Dis ticaret agigimiz 22 milyar dolara
ulagsmistir. Toplanilan vergilerin yaklasik ylizde 90’i faiz 6demelerine gidiyor. Bir giinde yaklasik 40 trilyon
borg faizi ddluyoruz. Aylik asgari ticret 80 milyon 250 bin lira oldu. Bir glinde 6denilen faiz ile 14,953,271
asgari ucretli isginin yevmiyesi ddenir. Fert basina disen milli gelirde isvigre yaklasik 36,000 dolar ile
birinci sirayl alirken Turkiye 3000 dolar ile 48. siradadir. Nufusumuzun ytzde 30’u aglik sinirinda
yasamaktadir. issiz sayisi 10 milyonu asmis durumdadir. Ekonomik kalkinma géz éniine alindiginda
blyime degil kiuglulme yasiyoruz. Enflasyon yiizde 68’lerde seyrederken Ucretlilere maas zammi ylizde
25'de kalmistir.

Basin sayesinde yolsuzluklari 6greniyoruz ama yine ayni basin sayesinde onlari ¢ok ¢abuk unutuyoruz. Adi
yolsuzluklarla anilmayan neredeyse higbir biyilk proje kalmadi. Hatta bazi yolsuzluklar rolatif olarak
kiigimsenir hale bile getirilmigtir. Kamu yénetiminde gizlilik, herkesi tedirgin eder hale gelmistir. insan
haklari ihlalleri, hukuksuzluk, terér, yoksulluk, baskilar vs. artik rakamlara sigmaz oldu.

Sosyal guvenlik yasasindaki degisiklikler ile galisanlar ancak 58-60 yaslarinda emekli olabilecek. Boylelikle
sigorta sirketleri ve onlarin yabanci ortaklarina giin dogmus oluyor. Cuinkd ¢alisanlar kurumlarinda emekli
olmay! beklemeyeceklerdir.

Bu manzarayl daha da yaymak mimkin ama bu kadari bile size iyimser mi yoksa kétimser mi olunmasi
noktasinda bir fikir vermistir herhalde. Ama bizler yine de imitvariz ve haktan yanayiz.

Son olarak bir de sunlari dinleyin bakalim sizde ne cagristiracak?: “isteyen istedigi zaman emekli olacak”,
“Emekli olmak igin yaslanmayi beklemeyecegdiz’, “Oglum ve ben ayni zamanda emekli olacagiz’, “Artik
emeklilik icin endiselenmemize hi¢ gerek kalmadi”... Evet, bu ifadeler Sayin Erbakan’in Adil Ekonomik
Dizen’de sigortaciligi anlatirken kullandigi ifadelerin aynisi. Ama simdi bambagska bir mahregten c¢ikiyor,
Kog Bank Alliance’in reklami olarak.
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Kugulen Ekonominin Blytyen Politikas!
8.Nisan.2000

Bu kdsede yayinladigimiz analizleri Gi¢ eksen lzerinde gelistirdigimizi bircok defa belirtmigtim. Bunlardan
ilki mevcut ekonomik sistemin ve ekonomik anlayisin yanlisliklar ile dolu oldugu Gzerindedir. Onun igin bir
yazimda para’nin degil mevcut diizenin “dandik” oldugunu yazmistim. ikinci ekseni ise Borca Dayali Para
Sistemi gercevesi olusturuyor.

Aslinda bu iki eksen birgok tartismanin temelini olusturuyor ve/veya olusturmasi lazim. Clinki énemli olan
sistemdir. Yanhs bir sistemin kiigik fragmanlar tizerinde kiyamet koparmak higbir seyi ¢6zmez. Onun igin
ben argimanlarimi 6zellikle bu iki eksen lGzerine oturtmaya g¢aligiyorum.

Bu iki eksenin diginda zaman zaman mevcut ortodoks ekonominin detaylarini da kendi yapisi igerisinde
sorguluyorum. Bunu yapmamizin amagclarindan biri, mevcut ortodoks ekonominin toplumun ihtiyaglarina
cevap vermedigini gostermektir.

Bu cercevede zaman zaman ekonominin yonetiminde HUkUmetin degil blrokratlarin hakim oldugunu
belirtmistim. Bu sonuca yapilanlara bakarak vardigimi sdyleyebiliim. Ekonomi burokrasisi ve onlarin
isbirlikgisi kartel medyasi ekonomistleri sayesinde alinan bazi énlemler hep ballandira ballandira anlatildi.
Ama sonuglara bakinca bu “balli muhabbetin”, “kizilcik serbeti ictim” muhabbetine benzedigini gériyoruz.
Bunu, 1999 yili blylime orani ile kolaylikla gérmek mimkUindur.

1999 yili GSMH artis orani ylizde —6.4. Yani gectigimiz yil ekonomimiz yizde 6.4 kigildi. Bu kiiglilmenin
bir dnceki yila gore kisi basina disen GSMH’ya yansimasi ise ylizde 10'u asti (niifus faktdrini de dikkate
aliyoruz). Diger bir ifade ile 1998 yilinda kisi basina disen gelir 3224 dolar iken, bu rakam 1999 yilinda
2878 dolar oldu.

Gectigimiz yillarin GSMH rakamlarindaki kigilmelere baktigimizda, 1994 yilinda ylzde 6.1'lik, 1949
yilinda yizde 5’lik ve 1945 yilinda ise yuzde 15lik bir kiigllme yasadigimizi gértyoruz. Kisacasi, 1999
yilinda son 54 yilin en kétl performansi yasanmigtir. Bunun izahi ¢ok kolay ama savunmasi ¢ok zor
oldugui icin, ortodoks ekonomistlerin bu konuda sessiz kalma haklarini kullandiklarini gértiyoruz.

Lakin Nisan ayindan itibaren bir disis beklenirken, Mart ayi enflasyon rakamlarinda az da olsa bir disls
trendi gorilince bu en ¢ok s6z konusu ortodoks ekonomistleri sevindirdi. “On the other hand” formliyle
her tirlu ihtimali yazip daha sonra “ben demistim” psikolojisiyle hareket etmek ekonomik problemlere
¢6zum olmasa da bagka bir seylere ¢6zim oldugu kesin.

Mart ayinda TEFE yizde 3.1, TUFE ise ylizde 2.9 oldu. 3.1’in ylizde 0.6’sini kamu, ylizde 2.5'unu ise 6zel
sektdr yapmis. Diger bir ifade ile kamu kesimi talimatlar ile fiyatlarini tutmaya yani zarar etmeye devam
ediyor. Ozel sektdre kars! ise adeta savas agiimis durumda. Ama kimse maliyetlere bakmiyor.

Bundan o6nceki bir yazimda enflasyonu hesaplama ydntemi ve hesaba dahil edilen mallar hakkindaki
suphelerden dolayr bunlarin agiklanmasini énermistim. Bunu yine &neriyorum. Cunkl detaylara
baktigimizda manzara degisiyor. iste size bazi kalemlerin Mart ayindaki yiizde olarak fiyat degisimleri:
Yumurta 18.1, Tavuk Eti 11.9, Sinema 9, Zeytin Yagi 5.6, Bulasik Deterjani 4.3, Bayan Corap 1.8, Yer
Désemesi 1.8, Bayan Pantolon 1, Erkek Kemeri 0.8, Cocuk Pijama 0.6. Bunlardan hangileri hesaplamaya
girdi ve nasil hesaplandi? Aslinda enflasyonu bir devlet kurulusunun degil, sivil toplum kuruluslarinin
olusturacag! bir yapinin hesaplamasi bizi daha gergek¢i sonuclara goétirecedi kanaatindeyim. Her seyde
acik olmak lazim, degil mi?

Gonlumuz Tarkiye'nin enflasyonu yenmesinden yana ama bu bahaneyle is¢i ve memurun ezilmesinden,
piyasaya midahale edilmesinden yana degil.
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Sifir Enflasyonu Bitiyor Mu?
29.Nisan.2000

Tark lirasindan sifir atilmasi birgok defa tlkemiz giindemine gelmistir. Lakin bu konunun ciddi bir program
cercevesinde ilk olarak Sn. Erbakan’in RefahYol Hukimetinde glindeme getirildigi de herkesgce malumdur.
O zamanlari Sn. Erbakan konuyu, reel ekonomi agisindan yaklasarak ortaya koyuyor ve Tirk lirasinin
icinde bulundugu traji komik duruma bir ¢care ariyordu. Erbakan’in programlari, reel ekonomi guglenirken
paranin da gliclenmesi esasina dayaniyordu. Bu sebeple agirlik, Uretimin arttirlmasi yéniindeydi. Uretim
artigi tesvik edilirken, onun tamamlayici ayadi olan tuketimde de iyilestiriimeler yapildi. Tiketimin hem
yayginlasmasi hemde Uretimi dengeli yonlendirebilmesi igin halkin satin alma gUlcundn arttiriimasi
gerekiyordu. Bunun igin is¢i, memur, emekli vb. gibi Gcretlilerin gelirlerine simdilerde inaniimaz gelebilecek
oranlarda (ylizde 300’e varan) zam yapildi. Bunun yaninda destekleme alimlariyla Ureticiler tesvik
edilirken, kaynak paketleriyle yeni gelir imkanlari olugturulmaya calisildi.

Erbakan Uretime dayali ekonomik degisimi 17 stratejik noktadan (focal point) takip ediyordu. Ana hatlariyla
bunlar: faiz ve i¢ borcun dusurlilmesi, borsanin saglam temellere oturtturulmasi, kalkinma hizinin
arttirlmasi, 6zellestirme, yap islet devret esasiyla yatinmlar, kaynak gelistirme, yeni gelirler, yabanci
sermaye girisinin arttirilmasi, denk butge olusturulmasi, yatirnmlarin arttirilmasi, Dogu ve GilineyDogu
Anadolunun kalkindiriilmasi, enerji yatirmlari, kapasite kullanimi, yeni istihdam projeleri, rant
ekonomisinden reel ekonomiye gegisin takibi ve enflasyonla miicadeledir.

iste bu anlattiklarim sosyal ayagi olan ve halka dayali programlardir. Bunlar es zamanl yiritilirken
enflasyonla da muicadele, halki ezmeden gerceklestiriliyordu. Hatiriyorum, Sn Erbakan bunlari mihendis
jargonuyla ¢ok net bir sekilde izah ederken, Sn Ciller ekonomist olarak soyle bir izah getiriyordu. Sn. Ciller,
“bu program sosyal ayagi gugcli ve halka dayali bir programdir” diyordu. “Bu sonuglar gesitli para
politikalari ile de alinabilir ancak o takdirde halkin perisan olmasi ve fakirlesmesi glindeme gelir’ diyordu.
O siralarda hem Sn. Erbakan’in, hem de Sn. Ciller’in sdzleri irtica senaryolari arasinda kaybolup gitti.
Ornegin, o siralarda “liradan 5 sifir atalim” yada “bir TL'yi bir dolara endeksleyelim” gibi programlar
kamuoyunda tartismaya sunulurken bir kisim ortodoks ekonomistlerin (!) derdi ¢ok daha buylkti. Onlar
yeni olusturulacak paraya “Yeni Lira” mi densin yoksa “Ata Lira” mi1 densin sorusuna cevap ariyorlardi.
Neticede RefahYol Hikiimeti son buldu ve yerine ekonominin idaresini birokratlarin tercihlerine birakanlar
iktidar oldular. Tabi ki blrokratlarin tercihi Sn. Ciller'in izah etmeye calistigi “diger alternatif’ izerine oldu.
Peki oldu da ne oldu? Sonuglar ortada. Derler ya “bir musibet, bin nasihatten evladir’ diye. iste onun gibi
bir sey. Ekonomi ylzde 6.4 kuguldd, Ucretliler yizde 15 zammi anca alabildiler, issizlik artti, fakirlik
yayginlasiyor, agiklanan ve agiklanamayan taban fiyatlar giftgcimizi aglatiyor...

O zamanlar liradan sifir atma projesi, “Gnce reel ekonomi saglam temellere oturtulsun” diye bir muddet
ertelendi. Lakin simdiki programda tekrar gindeme geldi. Eger enflasyon rakamlari yizde 10’lara dogru
inise gecerse, liradan 6 sifir atilacak. Ancak, bdyle bir sarta bagli olarak programin uygulanmasi ¢ok
gecikebilir.

Liradan 6 sifir atilmasi, gerek muhasebe agisindan, gerek kullanim acgisindan ve gerek se olumlu
psikolojik etkisi agisindan oldukga faydali olacaktir. Belki de en buylk faydasi “para”, “para sistemi” ve
merkez bankaciliyinin sorgulanmasi ydninde olacaktir. Bu ¢alisma ile teknigin 6tesinde cevaplandiriimasi
gereken bircok ilkelerin de ortaya ¢ikacagini imit ediyorum.
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Mevcut Ekonomik diizen Halkin ihtiyaglarina Cevap Vermiyor
16.Ekim.1999

Yillardir ekonomik kriz icerisinde yasiyoruz. Yiksek enflasyon, yiksek faizler, ylksek issizlik orani adeta
kaniksanmis gibi bir hava var. Bu duruma teknik tabir ile stagflasyon denir ve zavalli ekonomistler bir
zamanlar bdyle bir durumun asla olamayacagini savunurlardi. Fakat simdi “beterin beteri var” dedirtecek
boyutta daha da kompleks problemler ile kargi karsiyayiz. Ekonomistler gelisen bu olaylari yorumlamakta
dahi guglik cekiyorlar. Problemlere gittikge uluslararasi boyutlar eklenmekte ve dinyanin bir yerlerinde
yapilan bir is veya alinan bir karar memleketimizi ve ekonomimizi dogrudan etkileyebilmektedir.

Bdyle bir durumda Ulkeler, hem vatandaslarin refah seviyelerini hemde kendi i¢ ekonomik dengelerini
korumak igcin ekonomi yénetimlerini ¢ok yakindan takip ve kontrol altinda tutmak zorundadirlar. Bunun
aglk Orneklerini yakin gecmiste yasadigimiz Asya krizinden en az hasarla kurtulan Malezya’'da
gOrmekteyiz. Basbakan Mahathir IMF ve Diinya Bankasinin siddetle elestirip tehdit etmesine ragmen
radikal tedbirler ile Gilkesini ve ekonomisini koruyabilmistir. Simdilerde ise gelinen durumdan ayni kuruluslar
dvgu ile bahsetmektedir. Ama basarisiz olsaydi “bizi dinlemedigin i¢in bdyle oldu” diyecekleri kesindi.

Peki bizim tilkemizde durum nedir? Oncelikle hilkkiimet ekonomi yénetimine hakim degildir. Uzun yillardir
ekonominin idaresinde yasanan karmasa yerini neredeyse tamamen bir kaos halini almistir. Her ne kadar
tamamini gbsteremese de verece@imiz birka¢c rakam bu kaos hakkinda bize bir fikir verebilir
kanaatindeyim. Ornegin maliye veya ekonomi ile ilgili bakanliklarin 12 defa ismi degismis. Haziran
1991’den bu yana ekonomi ve ekonomi ile alakali islerin yonetimi icin ise yaklasik 83 tane bakan gelip
gitmis! Bazi ekonomi birokratlarinin émru ise bakanlardan daha uzun olmustur. Bu gtine kadar hep belli
birka¢ milli ekonomi biyuklikleri hedeflenmis ama insan bazinda neler yapilabilecedi konusunda herhangi
bir hedef gudilmemistir. Bunca kaos igerisinde halka hep sabir dismis ama nasil oluyorsa rantiye hep
yolunu bulabilmistir.

Son siralarda matematikgilerin “Kompleksiti ve Kaos” Uzerine yapmis oldugu c¢alismalar gdstermistir ki
kaos diye bir sey yoktur. En kompleks ve kaotik gorinimler bile bir diizene sahiptir. Simdi bu yeni
bulgulardan hareketle sormamiz gereken Ulkemizdeki bu ekonomik kaosun dizeni nedir? Bu ekonomik
kaostan halkin istifade etmedidi kesin. Peki bu kaostan kim/kimler nasil istifade ediyor? Acaba bu kaos
ortaminin devami bilingli tercihlerin sonucu mudur?

Tlrkiye’de su siralarda bir “degisim ve yeniden yapilanma” tartismasi var. Bu tartismalara ekonomiyi de
katmak gerekir. Ekonomide de halkin ¢ikarlarini 6n planda tutacak bir degisim gerekli. Mevcut ekonomik
sistemin halkin yararina galismadi§i asikar. insanin refahini én planda tutacak yeni bir ekonomik
yapilanma sart. Aksi taktirde IMF ve Dinya Bankasi’'nin dimen suyunda ya bir sosyal patlama ile hep
birlikte gé¢lk altinda kalacagiz yada uluslararasi sirketlerin pazarinin bir “stand”ini olusturacagiz. Ornegin
Clinton BM’de yapmis oldugu son konusmada global ekonominin boyutlarini da ortaya koyarak adeta
dinyay tek bir pazar olarak tanimlamis ama bu tek pazarin 6zellikle uluslararasi dev sirketlerin pazari
oldugunu sdylemeyi unutmustur! Boyle giderse korkariz milli ekonomilere sadece kendi karinlarini
doyuracak patates sodan Uretme isi kalacaktir. O da karneye tabi olarak tabi.
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“Sosyal Risk Yardim1” mi?!
18 Agustos 2001

Afrika’nin birgok kesiminde insanlarin ag, acik ve bilyiik sefalet icerisinde yasadiklarini hemen hemen herkes bilir.
Yine, Batr’lilarin biiyiik fedakarliklarla (!) bunlara gida yardimi yaptiklar1 da bilinen bir gercektir. Cesitli yardim
kuruluslart ve ilgili devletin yardim kurumlari, aglik sinirinda yasayan milyonlarca insana dncelikle yiyecek ve
giyecek ulastirmak i¢in ne biiyiik ¢abalar sarfettiklerini hep birlikte medyadan takip ediyoruz. Hatta bu konuya
entellektiiel katki yapan tartigmalara da sahit oluyoruz. Efendim onlara her seferinde balik vermek yanlig, bir sefer
balik tutmasini 6gretmek gerekir. Tabi bu fikri ortaya ilk atanlar da yine batililardir.

Diger yandan, dogal yasama iliskin cesitli belgesel filmler izlerken, Afrika’nin bu konudaki zenginligine hayran bir
sekilde bakariz. O giizelim bitki oOrtiisli, hayvanlar alemi, sular, madenler, temiz hava, miinbit toprak, kisacasi, adeta
bir bolluk ve bereket kitasi.

Ancak, bu iki manzaray1 biraraya getirdigimizde bizim aklimiza kafa karigtiran bir¢ok soru gelir. Neden bunca dogal
kaynaklara ve zenginlige sahip insanlar toplu halde aglik sinirinda yasam miicadelesi verirler? Orada bugday
yetismez mi ki Bati’dan yardim olarak bugday gelir? Oranin giizelim agacglar1 meyve vermez mi ki Bati’dan konserve
meyve gelir? Oranin suyu i¢ilmez mi ki Bati’dan sise suyu gelir? Ora insanlarinin hi¢ mi bilgi ve becerisi yok?

Bu sorularin kimisine gecistirme, kimisine de mantik ¢atlatan zorlama cevaplar verilir. Ama higbiri, ne cevab1 verenin
ne de soranin igine sinmez.

Simdi bu panoramayr bir kenara koyarak, iilkemizdeki duruma bakip bir benzetisim ile bu sorularin cevaplari
hakkinda bazi tahminlerde bulunalim.

Ulkemiz, yakin bir ge¢mise kadar tarimda kendi kendine yeten bir iilke idi. Uygulanan ekonomik politikalar
neticesinde bu yeterliligi kaybettik. Mevcut hiikiimetin IMF-zuliim politikalar1 ile de, diger bir¢cok sektdr gibi tarim
da tamamen cokertilme yoluna koyuldu. Ulkemiz hizla yoksullasiyor, insanlarimizin biiyiik bir kismu a¢lik sinirinda
yasiyor. Baz1 yerlerde de ciftcimize “ekmedigi” i¢in para veriliyor! Uretim yok. Insanlarimiz isten atilryor.

Tabi, IMF’nin ne tiir bir program uygulattiginin farkinda olanlar, bu asamada herhangi bir sosyal patlama olmasin
diye “sosyal risk yardimi” ad1 altinda Diinya Bankasindan 500 milyon dolar yardim gonderiyorlar.

Uretim yok, insanlarin cebine hazir para koyulmaya calisiliyor. Bu sekilde devam edilirse gida yardimlar1 da
baglayacak (su anda kismi olarak bagladi bile!) ve bir milletin ¢aligma kabiliyeti adim adim bu sekilde koreltilecek.
Yine bu sekilde gidilirse eger, birgiin insanlar giinliik bir dilim ekmek bulduguna bile siikredecek. iste o zaman
“sosyal risk yardim1” bitecek yerini Afrika’daki aglara yapildig1 gibi gida yardimi alacak. Ciinkii o zaman sosyal risk
diye birsey kalmayacak. Insanlarin direnme takati bile olmayacak.

Medya da bunlara elinden gelen yardimi yapiyor. 500 milyon dolari ballandira ballandira anlatiyor. Bu durum, bir
adamin kolunu vahsice kestikten sonra pansuman yapan insani, pansuman yaptigi i¢in alkiglamak gibi birseye
benziyor. Kolun hesabini soran yok!

Simdi iilkemizde bu olanlara baktiktan sonra tekrar Afrika’ya donelim. Afrika ilkelerinde birileri iktidart bir sekilde
ele gecirince kolay kolay gitmiyor. 10 yil, 20 yil iktidarda kalabiliyorlar. Diigiiniin bir kere, Tiirkiye’de olan olaylarin
su andaki gidisatint Afrika’da gelinen noktanin baslangict olarak goriirsek ve mevcut hiikkiimetimizin de 15-20 yil
ayni sekilde siirecegini varsayarsak, neticede 15-20 yil i¢erisinde Afrika’nin durumuna ulagmis oluruz.

Cok siikiir ki milletimizin, ilk se¢imlerde bu zuliim politikalarin1 kenara atacagi da muhakkaktir. Cilinkii zuliim ile
abad olunmaz.

E-Mail: smgundogan@kuleli.com
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Clinton’u Dinliyorum Goézlerim Kapal
21.Kasim.1999

Helal olsun su Amerikalilara. Clinton’'u gondermeden 6nce derslerine ¢ok iyi ¢calismislar. Jestlerinden,
mimiklerinden tutun da Yeltsin’e karsi verilen cevaplara kadar belli ki her turli konuya hazirlikli gelmigler.
Bizim taraf ise olayl sadece turistik bir tanitimdan ibaret olarak aldiklari icin her seferinde “nasil
organizasyondu ama” der gibi konuyu hem yerli hemde yabanci kamuoyuna sunmaya ¢alismaktadir. Bu
“pasarili” organizasyon sayesinde liderler ve maiyetleri epey rahat ettiler, istanbul gibi giizel bir sehirden
haberleri oldu, Turk mutfagini (rakisiyla, hindisiyle) tanidilar ve belkide her seyden énemlisi Turklerin bdyle
bir organizasyon yapabilecek kabiliyette insanlar olduklarini anlamig oldular.

Bu sarkastik yaklagsimdan sonra, Clinton’'un meclis konugsmasinin ¢ok basarili bir sekilde hazirlandigini
soyleyerek bu hazirlikta emegi gegenleri tebrik ediyorum. Tark milletinin hassasiyetine uygun bir konugsma
oldugu icin her kesimden alkis aldi ve takdir topladi. Amerikalilar Turk milletini nasil motive edeceklerini iyi
ogrenmisler. Clinton ilk can alici noktayl “egemenlik kayitsiz sartsiz milletindir” séziiyle baglayarak ortaya
koydu. Ecevite kompliman yapti. Mecliste temsil edilsin edilmesin Turk toplumunun tiim sosyokulttrel
katmanlarina mavi boncuk dagitti. Konusmayi okuyan herkesin konusmada “bak ne guzel séylemis”
diyecegi bir cimle bulmasi mimkun.

Konusma bir¢gok agidan ele alinabilir ama ben burada sadece birkag noktaya dikkat gcekmek istiyorum.
ABD IMF ile bir stand-by anlagsmasi yapmamizi destekledigini soyliyor ama bu konuda IMF’nin yizde
17’lik bir ortagi olarak elinden geleni yapmiyor. Ekonomik yardim etme gayretinde degil de adeta
ekonomiyi teslim alma gayretinde oldugunu géruyoruz.

Daha o6nceki bir yazimda Irak ambargosundan ne kadar zarar gérdigumuzl yazarak bu zarari daha ne
kadar sudrdirecegimizi sormustum. Baskan bu konuda ne diyor: “Kuzey Irak'taki Cekic Gug
operasyonundaki destedinizden dolay! size tesekkur ediyorum. Bu, Kuzey Irak’taki insanlari korumamiza,
Saddam’in baskisini azaltmamiza ve cesurca karsilastiginiz 1991 yilindaki milteci krizinin yeniden
yasanmasina mani olmaktadir.” Simdi bu s6zler bana gore Hikimetimizin en ¢ok ciddiye alacagi sézlerdir.
Cunku bu soézler bizim 35 milyar dolarlik kaybimiza karsi séylenmis soézlerdir. Clinton’dan bu parayi
isteyemeyen Hikimet, bu paraya esdeger olan bu soézleri gergevelettirip bakanlar kurulu salonuna
asmalidir.

Bir baska Clinton incisi “Kibris’ta adil bir anlasmanin saglanmasi igin de beraber ¢alismaliyiz.” Dedim ya
cok dikkatli hazirlanmis bir metindir diye. iste size bir baska dayatma. Anlasma yapin dayatmasi.
Hukdmetimiz: bizim Kibris diye bir problemimiz yoktur diyemiyor (mu?).

Ve gelelim enerjiye: Clinton “birlikte, tim bdlgeye yardimci olacak yeni enerji kaynaklari gelistiriyoruz”
derken aslinda bizim bdlgemizdeki enerjiyi bize satacagini sdyliyor. Clnkd gelecek olan gazin en blyik
alicisi biziz. Burada yeri gelmisken su mizanseni de anlatayim. Dinya milletlerini Gge ayirmiglar: (1) sahip
olanlar, (2) sahip olmayanlar ve (3) sahip olup da sahip oldugu sey baskalarinin elinde olanlar diye.
Amerikalilari bunlardan Ugtincu kategoriye sokmuslar. Bilmem anlatabildim mi?

Burada bir hakki da teslim etmek gerekir. Biliyorsunuz Orta Asya Hidrokarbon rezervlerinin dig dinyaya
tagsinmasindaki alternatif yollardan biri de iran (izerinden gegmesi dngériilen yoldur. Hikimetimiz, ABD
karsl diye bunu unuttu bile. Ama 54. Hikimetin Basbakani Sayin. Erbakan D8’leri kurarken, bir hamlede
Tirkmen gazinin getirilmesi konusunda iran ile anlasma yapivermis ve zamanin Enerji Bakani Sayin
Kutan anlagsmaya imza koymus idi. Daha Bati ne oldugunu bile anlamadan oradaki tim enerji rezervlerini
bir anda Ulkemize baglayivermistik. Ama o hikimetin uzaklastiriimasi ile ¢ikan (Kafkaslardaki sicak
catismalar da dahil) ve hala da devam eden tium kavga, zamaninda Sayin Erbakan ve Sayin Kutan
ikilisinin bir anda ve kargasaya mahal vermeden halletme basarisini gosterdikleri isin hala halledilemeyen
kavgasidir.

Neticede Clinton sanki ayni Demil gibi yada Ecevit gibi konustu. Yani ¢cok sey sdyledi ama higbir sey vaat
etmedi ve hicbir isi halletmedi. Basindan 6grendigimize gbre Ecevit 6zel goérismede Clinton’dan para
konusunda 6zel olarak gayret etmesini istemig! Aman ne ilging. Ben Clinton’u dinliyorum goézlerim kapali,
Ecevit ve sessiz ortaklari “klink” tonu bekliyorlar elleri kollari bagl.
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Yandas Degil Vatandas Ekonomisi
23.Ekim.1999

Gecenlerde internette gezerken Diinya Saglk Orgiiti (WHO)nun Web Sayfalarinda ilging bir rapora
rastladim. Bu raporu http://www.who.int/infectios-disease-report internet adresinde bulabilirsiniz. Buna
glOre bulasici ve salgin hastaliklar, dinyada ¢ocuk ve geng¢ 6lim sebeplerinin basinda geliyor. Her yil
yaklasik 13 milyon gocuk ve delikanli bu tir salgin hastaliklar sebebiyle 6llyor. Yani her saat 1500 insan
yada dakikada 25 insan hayatini bu sebeple kaybediyor. Bunlarin yizde 90’indan fazlasini 5 yasinin
altindaki ¢ocuklar olusturuyor. Bu 6limlerin yaklasik ylizde 90'ini su alti hastalik olusturuyor: AIDS, sitma,
verem, kizamik, ishal ve akut solunum enfeksiyonlari.

Dunyanin erigtigi bu ¢cagdas ve medeniyet seviyesinde “iyilestirilebilir’ hastaliklardan dolayi toplu 6limler
de neyin nesi? Zaten rapora goére de bu hastaliklardan élimlerin godu kisi basina harcanacak 5 dolarlk bir
tedavi ile engellenebilir. Rapor, eder bu hastaliklarla micadelede geri kalinirsa, micadelesinin daha da
maliyetli olabilecedi bagka hastaliklarin da ortaya ¢ikma tehlikesinden bahsediyor. Buna bir érnek olarak
gicek asisini veriyor: gicek asisinin bulununcaya kadar ki maliyeti yaklasik 300 milyon dolar olmus ancak
bulunamasaydi bugin her yil bir milyon insan bu sebeple hayatini kaybeder ve “bununla micadele
hikimetlere milyarlarca dolara mal olurdu” deniyor.

Rapor, c¢agdas dinyanin eristigi bilimsel ve ekonomik seviyede bu gibi hastaliklarin etkisinin
azaltilabilecedi gorisini savunuyor. Ancak AIDS ve HIV mikroplarina karsi savasa gelince tamamen
umitsiz bir tablo ¢iziyor. Bu gibi hastaliklarla micadele i¢in yeterince para ayriimamasindan sikayet ediyor.
Afrika’dan ilging bir érnek de veriyor: BM verilerine gore AIDS ve HIV mikroplarindan dolayl ortalama
yasam beklentisi 60 yildan 43 yila dismus.

Bu olaylarin Turkiye boyutunu kavramak icin bizim verilerimize bakildi§i takdirde ise maalesef bazi
boélgelerimizin ylizde 8 bebek dlim orani ve azgelismisligi ile Afrika sartlarinda yasadidi géruluyor.

TUm bunlar goésteriyor ki az gelismis ve gelismekte olan Ulkelerdeki ekonomik sikintilar sebebiyle sahipsiz
birakilan saglik alaninda eski salgin hastaliklar bazi yenileriyle birlikte tekrar ortaya ¢ikmistir. Bunlarla
mucadele ekonomik gl¢ ve politik istege baghdir. Eger dlinyadaki para patronlari bu alana yeterince
kaynak ayirmazlarsa bu salgin hastaliklarin nereye kadar uzanabilecegini onlar dahi tahmin edemezler.
iiging degil mi? Onca bilimsel, teknik ve teknolojik ilerlemelere ragmen hala “énlenebilir’” hastaliklardan
milyonlarca insan hayatini kaybediyor. Bunu iyi karsilamak midmkin degildir. Lakin ister istemez insanin
aklina meghur ve c¢ilgin ekonomist Thomas Malthus (1766-1834) geliyor. Ayni zamanda matematikg¢i olan
Malthus’a gére makro ekonomide esas hedeflenmesi gereken milletin zenginliginden ziyade fakirlikleridir.
Eger nufus kontrol edilemezse geometrik olarak artar. Gida dretimi ise aritmetiktir. O halde nifus artisinin
kontrol edilmesi gerekir! Malthus insanoglunun nifus artisini kontrol eden cesitli pozitif faktorlerin var
oldugunu ifade ederek; dogum kontrollerinin yani sira insan hayatini sinirlayan her turli dogal afetleri,
salgin hastaliklari, savaslari, agliklari ve ylksek oranlardaki ¢ocuk 6limlerini niifus kontroli agisindan
olumlu olarak mutalaa etmektedir. Thomas Malthus, fakirlerin durumunun iyilestiriimesi icin refahin
yeniden boélisimu fikrine de hayati boyunca siddetle karsi ¢gikmistir.

Tam bunlarla birlikte, Malthus’un bu fikirlerini destekleyecek ne o zaman nede simdi yapilmis herhangi bir
reel calisma yoktur. Malthus kendi zamaninda bile zirai teknolojiyi yani gida teknolojisini hesaba katmadigi
icin elestiriimistir. Zamanimizdaki idarecilerin agiktan agiga séylemeye cesaret edemeyerek gizliden gizliye
Malthus’un fikirlerine itibar edip onlari uygulamaya koymalari maalesef ¢ok acidir. Ekonomi butin
insanlarin saadet, selamet ve refahi i¢in yapiimalidir. Kig¢lcuk bir azinhdin mutlulugu pahasina blyuk
cogunluklar heba edilmemelidir. Zenginlik, kig¢lk bir grup arasinda doénen bir devlet olmamalidir.
Vatandaslarin tek tek refahi hesap edilmelidir yandaslarin degil: Aksi takdirde uygulanan ekonomik
politikalarin ne kiymeti olur ki?
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Ne oluyor Ya Hu?!
23.Temmuz.2000

Ekonomi ve o6zellikle de para politikalari ile ilgilenmek demek Ulkenin hemen hemen her sorunu ile
ilgilenmek demektir. Clinkl, hemen hemen yapilan ve yapilmayan butin islerin bir mali portresi vardir.
Ancak bazen, bunlarin disinda, olaylarin bambaska mecralara suiriklendigini hissedersiniz. Bunlara ilk
planda bir anlam veremeyebilirsiniz ama olaylar size “ne oluyoruz ya hu” dedirtir.

Biimem bunlarin farkinda misiniz? Ulkemizin ekonomi ve buna bagli olan diger birgok politikalari
Washington’da yazilyor, IMF, Dinya Bankasi ve cokuluslu sirketler tarafindan uygulattirihyor. Halk
sikayetlerini IMF birokrasisinin son halkasi olan Cotarell’ye anlatmaya calisiyor. DSi calisanlari
Cotarelli’ye dertlerini anlatan bir e-mail atmis, simdi de kokoreggiler atacakmig!

Ulkemizde devlet bir yatinm yapacak ise, dncelikle yabancilara “gelin su isi yapin” diyor. Dahasi onlara
karsi taviz vermeyi “ekonomik taktik” olarak goriyor. Her sey dolar ile hesap ediliyor ama halk temel
ihtiyaglarini kargilamak igin bile TL bulamiyor.

Sanayide disa bagimhlik orani (savunmada sanayi de dahil olmak lizere) oldukga yiksek. Gelismis Ulkeler
komsulariyla olan ticaretlerine ayni zamanda bir glivenlik stratejisi olarak bakarken, Glkemizin komsulariyla
yaptigi ticaret yizde 10'un da altina dusti. Komsularimiz ile aramizda ise suni bir tansiyon
olusturulmaktadir.

Spekilatif sermaye hareketlerine “dogal gelisen bir olay” gibi bakilmaktadir. Hatta bazi sagmalayicilar,
ekranlarda siritarak bu hareketleri savunabilmektedirler.

Yargiya olan giiven gittikge zayiflamakta ve bununla birlikte AIHM'ne yapilan miiracaatlar ise artmaktadir.
Disaridan kot bir sekilde kopya edilen kanunlar artik bize hig uymamaktadir.

Birokrasinin hantalliginin yaninda tembelligi de hizla artmaktadir. Avrupa Toplulugunun yapmis oldugu
bltin uygulama ve calismalar, faydali olup olmadigina bakilmaksizin aynen bizde de kopya edilmeye
calisiimaktadir.

Kendimizin degil, baska Ulkelerin liderleri halkimiza daha sempatik gelmekte ya da gdsterilmektedir.
Ornegin Clinton, burnunu bir Tiirk bebegine siktirirarak biitiin yaramazliklarini affettirebilmistir!

Bizler ise, tim bunlarin ne anlama geldigini disinmemiz gerekirken, daha baska ve Onemli islerle
ugrasiyoruz. Sendikalari, partileri, okullari, kurslari kapatmaya calisiyoruz. iskence, baski, tehdit ve
santajlari arttirryoruz. Hapishanelerimizi timarhaneye cevirmeye c¢aligiyoruz! Secgim yaplyoruz ama
sonuglara kafamiz bozulunca kafamiza uygun olanlari atiyoruz. Yolsuzluk, rigvet, cetelesme, adam
dograma, adam harcama, sicaklar, kartel medyacilari vb. gibi olgular artik merakimizi eskisi gibi ¢cekmiyor.
Memura, isgiye zam vermiyoruz ama kasinirda sokaga ¢ikarsa emniyet memurlarina bir glizel sopa
cektiriyoruz.

Soylemediklerinden dolayr eski bir bagbakan mahkum oluyor, ama sdylediklerini ise kimse duymak
istemiyor. Aydinlar TeleVole'ciler kadar cesur olmadidi icin halk TeleVole’'cileri aydin saniyor. Vs. Vs.

Ne oluyor Ya Hu? iginizden tiim bunlarin normal oldugunu sdyleyecek biri giksin litfen. Topluca cinnet mi
geciriyoruz ne? Yoksa bunlar baska felaketlerin, patlamalarin habercisi midir? Nedir bunlar Allah askina
ha?
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Arkadasglarla Soylesi
10.Haziran.2001

Gegtigimiz hafta, ¢cogu Universite 6grencisi olan bir grup geng¢ arkadasimla sohbet ettik. Ekonomiden
basladik ama sonra daldan dala her konuya girdik. Onceleri arkadaslari ¢ok ¢ekingen bulmustum. Ancak
sohbet ilerledikge gesitli konulardaki tahliller ve arkadaslarin olaylara bakis agisi, dogrusu bana ¢ok sey
kazandirdi.

Oncelikle geng arkadaslar giincel olaylari yakindan takip ediyorlar. Sadece Tiirkiye ile ilgili olanlari degil
diinya giindeminde olan olaylari da oldukga yakindan izliyorlar. Codu internet gezgini. Gelismeler, sebep-
sonug iligkileri onlar igin énemli. Olaylar tahlil ederlerken medyatik dolduruslara gelmemeye ¢alisiyorlar.
Ornegin, liderlerde medyatik gériintiiden ziyade vizyon ve tutarlilik ariyorlar. Bu sebeple popiiler olmak ile
karizmatik olmak farkli seylerdir diyorlar. Bir artist ile bir lider arasindaki fark gibi.

En cok sikayet ettikleri konu, universitelerin su anki durumu. Ogrenciler Uzerindeki depolitizasyon
baskilarindan ¢ok sikayetciler. YOK'Ui istemiyorlar. Hatta, birakin égrencileri, YOK'(in hocalar (izerindeki
baskisini bile neticede aynen biz hissediyoruz diyorlar. Dolayisiyla “cifte kavruluyoruz” diyorlar.
Arkadaslardan bir tanesinin verdigi su érnek oldukga ilging: “Ug dersimizi iki blok haline yapiyoruz. Yani her
ders yaklasik 1 saat 5 - 10 dakika sUrlyor. 20-25 dakika ara verildikten sonra ikinci blok tamamlaniyor.
iktisat hocalarimizdan bir tanesi, birinci blogun sonuna dogru IMF niyet mektubundaki yanlislklara
deginerek HUkumeti elestirir gibi bir pozisyona distl. Aslinda tam olarak elestirmedi ama séyledikleriyle
Oyle bir hava olustu. Yarim saatlik aradan sonra ikinci derse basladigimizda hocamiz ‘yanlis anlamalara
firsat vermemek icin’ diyerek climleye bagladi ve neredeyse bir saat boyunca ‘ne demek istemedigini’
anlatti. Hikumeti elestirmek gibi bir niyetinin olmadigini, aslinda tim siyasileri sevdigini, hepsinin vatan
millet icin ¢alistigini, kendisinin sadece teknik olarak sunlari séylemek istedigini... tam bir saat”. iste ben
buna da YOK’iin zulmii derim.

Tabi, Universite égrencilerinin maddi sikintilarinin boyutlarini, bu Ulkede gocuk okutan herkes bilir. Hele
hele bu ekonomik kosullarda isler dyle bir zorlasti ki sormayin! Ya da sorun ve onlarin dertleriyle siz de
dertlenin. Clinki bu dert bizim geleceg@imizin derdi. Bunu bir sekilde asmamiz sart. Ben bu konuda elimden
geleni yapiyorum. insanlarin bu konularda yaptiklarini séylemesinin bir tesvik olduguna inandigim igin
sdyllyorum. Ben hemen hemen her dénem bir 6grenci arkadasima burs versinler diye bu konuda hizmet
eden MGV’ye yardimci olmusumdur. Siz de olun.

Sdylesimizin sonunda arkadaslar bana en ¢ok ne tur kitaplar okudugumu sordular. Son 250 — 300 yila
hitap eden yakin tarih kitaplari deyince de sasirdilar. Onlarin sasirmasina da ben sasirdigimi ifade ettim.
Cunkl endustri ve uluslar arasi ekonomik iligkiler zaten benim ilgi alanim. Bu konulari meslek icabi da olsa
takip ederim. Ancak her an elimin altinda bir yakin tarih kitabi vardir. inaniyorum ki insanin tarihini /
koklerini unutmasi kadar ahmakc¢a bir tercihi olamaz. Tercih diyorum c¢lUnkld bu konuyu istegimizle
okumayan, affiniza siginarak soyliiyorum, bizleriz.

Son olarak, su 6rnegdi vereyim. Leh Kralr’na basarisinin sirrini sormusglar. O da, U¢ sey demis: (1) tarihimizi
surekli okurum, (2) ordumu her an harbe hazir tutarim, (3) harb igin her zaman bir ihtiyat bitgesi tutarim.
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D8 Hareketi
4.Haziran.2000

Oniimiizdeki 15 Haziran, D8 (Developing 8) hareketinin kurulusunun (giincii yili. Sn. Erbakan’in biyiik
gayret ve onculugunde gercgeklestirilen bu olusum, bugin varligini ve ¢ok yavas da olsa calismalarini
surdurmektedir. CUnku Digisleri Bakanhgi bunu dar kapsaml ve taktiksel olarak kullaniimasi gereken bir
orgut gibi degerlendirmektedir.

Bu tip uluslararasi érgutlerin kurulusu ¢ok zordur ve dinya gindemine genellikle taktiksel degil stratejik
etki yapmalari beklenir. Boyle blylk bir vizyon ile uluslararasi 6rgit kurmak da éyle her liderin ve Glkenin
kolaylikla yapabilecegdi bir sey degildir. Hatta yakin ge¢cmigsimizde, ¢ok dar kapsamli tutulsa dahi, bu tir
girisimlerin nasil hisranla sonuglanabileceginin érneklerini de gordik.

Ornegin Demirel'in hidrokarbon boru hatlari gergevesinde bir ;giic gosterisi olarak kurdugu Kafkas Pakti,
kuranlar tarafindan bile ciddiye alinmadi. Kimse ilgilenmedi. Dis basin giindeme alma Ilizumunu
hissetmedi. Kisacasi Turkiye'nin 6nclligiunde gerceklestirilen bu hareket, Turkler de dahil, kimseye
heyecan vermedi. Halbuki vermesi gerekirdi. Clnku bir yandan bdlgenin en biyik, dijer yandan diinyanin
en stratejik projelerinden (Hidrokarbon yataklari bélisuma!) biri ile ilintili bir hareketti. Ama olmadi. Tavsan
daga kismus, dagin haberi olmamis misali bir sey yasadik, o kadar.

Diger bir basarisizlik érnegi de Turki Cumhuriyetlere ydnelik ¢alismalardir. MHP ile iktidar olan milliyetci
idealizmin bile, stratejik ve akilli hareketten yoksun olunca, basarili olmasi mimkin olamadi. Halbuki D8
hareketi gerek vizyon itibariyla, gerek Erbakan’in kurulusu olusturma stratejisi itibariyle ve gerekse
Turkiye'deki elit yapinin olay algilamasi (ya da algilayamamasi) itibariyla Gizerinde daha ¢ok konusulacak
bir harekettir. D8in kurulusunun kesinlesmesi ile birgok Ulke (bunlarin arasinda Musliman olmayan ulkeler
de var) bodyle bir yapi igerisinde olmak istediklerini bildiren 6zel temsilcilerini Erbakan’a gondererek, bu
konularda bilgi almiglardir. Bunun yaninda dinyadaki hemen hemen butin Ulkelerin gézi bir anda
Tirkiye’'nin (izerine odaklanmisti. Ben o siralarda ingiltere ve ABD’ye yaptigim ziyaretlerde bircok stratejik
arastirma kurumuna da ugramistim. Istisnasiz hepsinin merak ettigi konu D8 idi. Sohbetimiz nereye
uzanirsa uzansin hemen, sadede gelelim deyip, D8i tartismaya ve muhtemel etkilerini arastirmaya
calisiyorlardi. 54. Hikimetin akabinde Uye llkelerde yasanan bazi gelismeleri incelemek ise apayri bir
tesadif mihendisligini gerektirir kanaatindeyim!

Ben simdilik burada bu konuyu teknik olarak inceleyip getirisi ve goéturisini tartisacak degilim. Ancak
sozlerimi su sekilde toparlayabilirim. Bundan 5 yil dnce globallesme, diinya giindemine, fiili etkilerini heniiz
yeni takdim ediyordu. iste bdyle bir ortamda Erbakan, diinya giindemini de yakalamis bir hareketi takdire
sayan bir suratle gerceklestirmesini bildi. Kim ne kadar anlamazsa anlamasin, bu her zaman ve zeminde
taktirle kargilanacak bir olaydir. Dahasi bu olusum Glkemiz ve ilgili Glkelere bekledikleri ufku kisa zamanda
acabilecek bir harekettir. Yeterki dogru acidan ele alinabilsin.
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Erbakan ve Ekonomi
29.Nisan.2001

27 Nisan Cuma giinii, Erbakan Hoca, istanbul Litfii Kirdar Kongre Salonu’nda nefis bir konferans verdi. Erbakan’in
¢cok guzel bir sekilde hazirladigi ve bir o kadar guizellikte de takdim ettigi konferansin konusu “Tilrkiye ve Ekonomi”
idi. Alti kisimdan olusan konferansin her bir kismi ana bélimlere, her bolim gesitli fasillara, her fasil da alt gruplara
ayrilarak ¢ok glizel bir tasnif olusturulmus. Bir insanin bu konferansin akademik agirligini hissetmesi igin, sadece bu
tasnife bakmasi bile yeterli olur kanaatindeyim.

Birinci kisimda, Turkiye'nin bu gliinkii durumu tespit ediliyor. Bu da doért bélimden oluguyor: (1) Turkiye’nin bu glinku
ekonomik durumu, (2) Teshis, (3) Yonetimin durumu ve (4) Sonug. Turkiye'nin bu ginkii ekonomik durumu bélimi
ise U¢ fasilda iglenmis; halkin durumu, ekonomik hayatin durumu ve ekonomik hayatin sosyal neticeleri. Cesitli
fotograflar, gazete kupdrleri ve projeksiyonlar ile desteklenerek bilgisayardan ekrana yansitilan Turkiye'nin bu ginki
ekonomik durumu Gg kelime ile su sekilde 6zetlenebilir: 1zdirap, gdzyasi ve Umitsizlik!

Birinci kismin ikinci bolumu ise teshis. Erbakan hoca burada, bu i1zdirap, gdzyasi ve umitsizlie sebep olan mikrobu,
“Rant Ekonomisi Zihniyeti” olarak teshis ediyor. Bu teshisini ise, kamu acigi, enflasyon, déviz kuru ve faiz politikalari
iligkilerinin gosterildigi bir semada, kisir dénguler, hortumlar ve pompalari tespit ederek tek tek gdsteriyor. Ekonomi
ile ilgilenenlerin konferansin bu kismini mutlaka ¢alismalarini tavsiye ederim.

“Yonetimin Durumu” bdéliminde ise tespitler art arda geliyor: Tum bu olanlar karsisinda ydnetimin yaptidi “guclu
ekonomiye gegcis” degil, “glclinin ekonomisini onarim”dir. Kaynak yanlis maksat ve yerde araniyor, rant ekonomisi
zihniyeti tahkim ediliyor, i¢ borg-ylksek faiz sarmali giderek artiyor, dis borgclar ¢ok tehlikeli sonuclar dogurabilecek
bir sekilde artiyor, halktan istenen ise sadece “sabir ve fadakarliktir. Tim bunlarin yaninda, sonug¢ olarak, halk
agliyor, ydénetim duyarsiz ve oyalamak ile mesgul!

Konferansin ikinci kisminda 54. Refahyol HikUmetinin basarilar anlatiiyor. Bu kisim da cgesitli bolim, fasil ve alt
gruplara ayrilmis. Bu kisimda reel ekonomiye gegcis icin yapilan gayretli galismalar anlatiliyor. Refahyol déneminde,
Turkiye ekonomisinin onarilmasi, halkin refah seviyesinin artiriimasi ve “Yeniden Buyuk Tirkiye” hamlesi higbir itiraza
firsat vermeyecek sekilde en ince ayrintisina kadar grafiklerle izah ediliyor.

Ugiincii kisimda ise Erbakan, gegmiste 37 ve 39. hiikiimetlerde MSP’nin yapmig oldugu ‘reel ekonomiye gegis”
calismalarini anlatiyor. ilk defa “Giiglii Ekonomiye Gegis” programinin kendileri tarafindan yiriitildigini belgelerle
izah ediyor. Ozellikle de 1970’li yillarin ortasinda, 7 yilda 15 milyar dolarlik bir yatirnm hamlesi anlamina gelen “Agir
Sanayii Hamlesi’nden bahsediyor. Dordiinci kisimda MSP’nin 41. Hikimet igerisinde yapmis oldugu basarih
calismalar ile, Turkiye'nin igine disirildigi ekonomik bunaltidan bir kere daha nasil kurtarildigi anlatiliyor.
Konferansin, teshis baslikli besinci kisminda, rant ekonomisi zihniyeti ile reel ekonomi zihniyeti detayli bir sekilde
anlatilarak aralarindaki fark en bariz bir sekilde ortaya konuluyor.

Altinci bélim olan sonugta da, Erbakan, Turkiye’nin icine dusurtldidl bunalimdan ¢ikis recetesini veriyor. Recete de
su: Once ydénetimde bu isi basarabilecek kadro ve heyecan olacak. Yani basarabilecegine inanarak, ask ve azim ile
ise baslanilacak. Milli heyecan duyulacak, hedefin heyecanini tagiyan bilgili ve gayretli bir kadro olacak. Bu kadrolar
inang, bilgi, plan, program, kadro, takip ve intag “basari donglisU” ile is yapacak.

ikinci olarak “reel ekonomi zihniyeti” benimsenecek. Yani kendi giiciiyle kalkinma esas alinacak, (retim istihdam ve
ihracat seferberligi baslatilacak, akilli, ucuz, yiksek ve kaliteli Uretim yapilacak, bolisimde adalet olacak, Ulke
bitind ile kalkinacak ve bitln gelir gruplarina dengeli refah saglanacak.

Son olarak da her tirlu israf ortadan kaldirilacak, verimlilik ve toplam kalite yénetim esaslari benimsenecek.

iste sizlere gok kisa da olsa tiim konferansi ézetlemeye calistim. Saninm bu konularda en fazla konugsma hakkina
sahip olan kisi Erbakan hocadir. Clinkl, tGlkemizin su anda igine dustigu ekonomik bunalima benzer bunalimlardan,
Turkiye'yi G¢ kez dize ¢ikarmis olan kisi kendisidir.

Ulkemizde rantiyenin meyvalariyla biiyliyen ortodoks ekonomistlerin, bu gercekleri ggrmemeye programlanmis gibi
hareket etmeleri beni hi¢ sasirtmiyor. Ama, saninm artik yolun sonuna gelindi. Oyle ortodokslarin atmasyon
teorileriyle bu igin olmayacagini halk anlamaya basladi. Halk ekonominin diize gikmasini istiyor. Refah istiyor, adil
bélatim istiyor. Yoksulluk, yolsuzluk ve hortum dizenine artik bir son vermek istiyor. Halkin bu talepleri kargisinda
higbir glicin durmasi mumkuin degildir. Neticede halk kendisine layik olan idareyi bulur. Bu da bir nevi arz-talep
meselesidir!
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Nesilden Nesile (1)
8. Temmuz.2001

Milli Goris fikri Glkemizde 30 yildan fazla bir zamandir hizla gelismekte ve toplumun her kesiminden
taraftar bulmaktadir. Ozellikle de iginde bulundugumuz sosyo-ekonomik agmaz karsisinda en giiclii g6ziim
olarak 6nimuize c¢ikmaktadir. Tlrk siyasi tarihinde hep en zor kosullarda iktidara gelerek en basaril
gOrevleri yapmis bir hareket olan Milli Gérus, buglin de en ¢ok giindemde olan bir fikirdir.

Milli Goris bu Ulkenin 6ziinden ¢ikan, tarihi ve kiltiri ile barisik, diinyadaki gelismeler ve gelece@e yonelik
egilimler ile uyumlu, kendine giiveni tam bir degerler manzumesidir. Bu degerler temelde batila kargi hakki
Ustiin tutan degerlerdir. Hakkin kaynagi olarak da insan haklarini, emegi, karsilikli riza ile yapilan
anlasmalari ve adaleti gorur. Kaba kuvvete, gogunluga, menfaate ve ayricaliga dayali her tirli zorbaligin
karsisinda dimdik micadele eder.

Bugun bu dislncenin gelisimine baktigimizda énimuze G¢ nesil ya da u¢ devre gikmaktadir. Birinci
devrede bu duslincenin ve onu tasiyan hareketin yeniden sekillendigini gorlyoruz. Burada “yeniden”
ibaresini kullanmamin nedeni, bu distincenin kendisini tarihi ve kilturi ile barisik olarak tanimlamasindan
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu dislince yeni icat olunmus bir disiince degil, tarih boyunca milletimizde
zaten var olan temel prensiplerin yeniden sekillenmesi olarak énimuze ¢ikmaktadir.

Birinci devrede Milli Goris toplumun kendi 6z degerleri ve kiltiriine karsi yabancilastiriimak istendigi,
vicdanlarin baski altinda tutuldugu, politikalarin “tercime”den ibaret oldugu bir ortamda kendisine yer
edinebilmistir. Demokrat Parti'nin iktidariyla olusan kismi de olsa 6zgurlik¢l ve gok sesli bir ortamin, adeta
organik devamini ve serbest platformunu olusturmustur. insanlarin birbirlerinin hak ve ézgirliiklerine
tecaviiz etmeden inandiklari gibi yagsama isteklerini dillendirdikleri bir platform.

Bu devrede olusan goéristn sahipleri (yaklasik bir ifade ile birinci nesil), idealist, fedakar, cefakar ve sadik
insanlardan olusuyordu. Tek parti zihniyetinin baskici ortamindan sonra gelen ortamda, inancin gereklerini
dzgur bir sekilde yagsamak arzusu igerisindeydiler. Ulkenin, kendi 6z kaynaklarina ve emegine dayali olarak
bir an 6nce kalkindirilmasi arzusu igerisindeydiler. Bir an énce Ulkenin kendi sanayisini kurmasi arzusu
icerisindeydiler. Diinya siyasetinde Turkiye'nin “uydu” degil guig¢li ve mustakil bir devlet olarak aktif rol
almasi arzusu icerisindeydiler. iste yeniden olusturulan bu ortam, onlarin bu ve buna benzer arzularinin
sekillendirilerek bir politik harekete donusturtldigi bir ortam olmustur. Dolayisiyla birinci nesil bu hareketi
kendi evladi gibi gérmis, cocugun esas anasinin fedakarli§i gibi harekete ya da goriise bir halel
gelmektense kendisi her tirlu sikintiya katlanmayi g6ze alabilmigtir. Bu nesil ufukta herhangi bir iktidar
g6zlememistir. Ayrilmadan bir ve butin olarak varolmayi, “emrolunduklar gibi dostodru” olmayi, hakh
mucadelelerini strdirmeyi ve sabirli olmayi kendilerine siar edinmiglerdir.

ikinci devre ise, birinci neslin kardeslerinin yetistigi devre, Tiirk siyasi ortaminda anarsinin hakim oldugu bir
devre olmustur. Bu devrede, her alanda iki ucun ¢atismasini gérmekteyiz. Bu, en kaba ifade ile sag ve
solun catistigi bir devredir. Bu dénemde devlet, kendisini yilkmaya yodnelik olan komdunist-sosyalist
hareketlere karsi var giicii ile miicadele etmistir. Bu miicadelede “sad” semsiyesi altinda islami ve tarihi
temalari da kullanmaktan imtina etmemistir. Bu “kullanma” o kadar ileri safhalarda olmustur ki, érnegin, bu
dénemin bazi mislimanlari islam’i komiinizme karsi miicadeleden ibaret olarak algilayabilmiglerdir. Béyle
bir ortamda birinci nesil Milli Géris’d tanimlarken “ne sagda ne solda ama hak yolda” olarak tanimlamistir.
Ozellikle kardeslerini, devletin konjonktiirel olarak komiinizme kargi kumpasinin edilgen bir aleti olmaktan
kurtarmaya calismiglar ve bunda kismen de olsa basarili olabilmislerdir.

Ancak o donemde yetismis “kardesler” belli bir zaman sonra kendilerinin kutsal bildikleri ve saygi
gOsterdikleri devlet tarafindan kullanildiklarini anlamakta gecikmemiglerdir. Clnkd bunlar belli bir amag¢
dogrultusunda kullaniimiglar ve kullanildiktan sonra da bir kenara atilivermislerdir. Dolayisiyla, bu dénemin
insanlarinin 6érgltsel oryantasyonlari ve mucadele azimleri bozulmustur. Tarihin akigi icerisinde bu
tespitten (kullanildiklarinin farkina varmak) hemen sonra diinyada kominist-sosyalist blogun yasadigi
¢Okus ile de bu ddnemde yetismis insanlarin fikir oryantasyonlari bozulmustur.
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Bu arada birinci nesil Milli Goértg’gliler ve onlarin kumpastan kurtarabildikleri kardesleri, hakli ¢gikmanin
gururu ile davalarina daha da siki sarilarak ¢alismalarinin temposunu artirmiglardir. Giinkd onlar hep
“6ziimize uygun olmayan bu fikirlerin hepsi ifna olacaktir” demiglerdir. Neticede de bdyle oldugunu
gérmuglerdir.

Milli Goris’iin sistematigini birinci nesil birinci devrede ortaya koymus ve ikinci devrede altyapisini da
olusturmustur. Ancak ikinci nesil, icinde bulundugu kavga konjonktiriinden dolayi bu altyapinin tstinu
doldurma firsatini ve azmini kendisinde bulamamistir. Kavga ortamindan c¢ikip sdézkonusu oryantasyon
bozuklugunu gidermeye calisirken, kendisini ayni zamanda iktidarin nimetlerini tiketirken tanimaya ve
tanimlamaya basglamistir.

Uglincli devre, birinci neslin evlatlarinin yetistigi devre, diinyada bambaska gelismelerin yasandigi bir
devre olmustur. Bu nesil, internet devrimi ile sinirlarin kalktigi, ingilizce’nin neredeyse heryerde ikinci dil ve
dolarin da genel gecger para haline geldigi, teknolojik ve bilimsel gelismelerin sinir tanimadigi, diinyada
ozgurliklerin, ¢cevrenin ve aile butlnllgu icerisinde bireyselligin alabildigine gelistigi bir ortamda yetismistir.
Milli Gérus bu neslin dnune, birinci nesilden miras olarak temel sistematigi ve altyapisi ile birlikte gelmistir.
Ancak agabeylerinden konjonktlrden dolay! glclu bir Gstyapi mirasi alamamiglardir.

Simdi Gglinct nesil, dinyadaki mevcut gelismeler i1s1dinda énlerine konulan temel prensipler, sistematik
veya altyapiya baktiginda sunu gérmektedir. Bunlar, iginde bulunduklari gelismeler ile hi¢ bir catisma
yasamayan, evrensel ve insani temelli degerler manzumesidir. Dolayisiyla rahatlikla kucaklanabilecek
degerlerdir. Bu temel degerler manzumesinin Turk siyasi tarihi boyunca higbir bozunmaya ugramadan
kendilerine kadar gelebilmesini de hayret ve hayranlikla karsilamaktadirlar. Ozellikle de gegirilen safhalar
dlsundldiginde, bu dederler manzumesinin kendisini bagh basina gl¢ sahibi olarak gérmektedirler. Milli
Goriis fikrinin yeniden ortaya konulmasi ile beraber ortaya cikan insan Haklar, ézgirliikler, adalet,
anlasmalara riayet, emek, kalkinma vb. gibi degerler manzumesi ayni zamanda buginin de evrensel
degerleridir.

Eger ikinci devreden Uglncu nesle glgli bir Gstyapr mirasi da gelseydi, bugiin tGguncu nesil bu mirasi
sahip olduklari imkanlar ile dinyanin her kdsesine tanitabilir ve takdim edebilirlerdi. Bu durum kuresel
yapilanmada Turkiye'nin elini, fikir zenginligi acisindan ¢ok ¢ok giglendirirdi. Ancak tarihi gelisim bu
sekilde seyretmemigtir.

Bugun bu devrede, birinci nesil ile ayni distinen Gg¢tncu nesil bu gérisin hem teoridini hem de pratigini
birlikte gétirmek durumundadir. Yukud agir olmasina ragmen bu yuki kaldiracak olan donanimi mevcut ve
muikemmeldir. Tum bunlarin yaninda belkide en buylk avantajlari, birinci nesil ve onlarin kumpastan
kurtardiklari agabeylerinin hala zinde, faal ve yanlarinda olmasidir.

Oyle anlasiliyor ki éniimiizdeki giinlerin diisiince yapisi ve ona temel teskil edecek olan faaliyetler, Giginci
neslin hem olgunlasmasina hem dustnceyi tasimasina hem de olaylar ve gelismelerin 6niine gegip
yonlendirmesine vesile olacaktir.

NOT: Bu analizin iki yaziya sigdiriimasi icin, dogal olarak bircok ara kademe ve olaylar zincirine

deginilmemigstir. Analizimiz, herhangi bir kisi ve kurulusu hedef almadan sadece fikri gelisme ve o
gelismenin nedenlerini irdelemektedir.
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